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RESUMO: Neste estudo procuramos refletir, em carater
introdutério, de que maneira recursos poéticos se entrecruzam
com recutsos retoricos e, dessa maneira, nao se mostrariam
excludentes. Para tanto, adotamos como corpus excertos dos
volumes atistotélicos Poética e Retdrica, procurando neles observar
o tratamento dado pelo filésofo a silogfstica retérica, ao uso de
exemplos, e a0 emprego e fun¢io da metifora em um discurso
que tenha a persuasio como objetivo. Nossa investigacao se
ocupa, portanto, com a busca por elementos que evidenciem
uma possivel intersec¢ao entre modos poéticos e retoricos de
discurso, segundo Aristoteles de Estagira (384-322 a.C.).

PALLAVRAS-CHAVE: Poética; Retérica; Metafora; Persuasio;
Aristoteles.

ABSTRACT: In this paper we give consideration, albeit in an
introductory manner, to the extent in which poetic devices inter-
twine with rhetorical devices and, by doing so, do not present
themselves as necessarily excluding means of persuasion. To that
purpose, we adopt as corpus selected excerpts of Aristotle’s Oz
Poetics and On Rhetoric, looking closer at the treatment the phi-
losopher gives to rhetorical syllogism, to the use of examples,
and to the application of metaphors in discourses that have pet-
suasion as their aim. Our investigation, therefore, attempts to
point out features that could highlight possible intersections be-
tween poetic and rhetorical elements of speech, according to
Aristotle of Stagira (384-322 BCE).

KEYWORDS: Poetics; Rhetoric; Metaphor; Persuasion; Aristotle

Introdugio

No presente artigo examinamos passagens selecionadas da
Retdrica (Rbetorica’) e da Poética (Poetica) de Aristételes (384 — 322
a.C), com o intuito de refletir sobre as seguintes questoes: é possivel
atribuir a poesia uma fung¢ao argumentativa? De que modo a poesia
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argumentaria? Em outras palavras, procuraremos aqui avaliar, ainda
que em carater introdutorio e em escopo limitado a passagens
especificas (em especial a RA. 3, 10-11 e Po. 21-22%), de que maneira
recursos poéticos se entrecruzam COM recursos retoricos, e como,
dessa maneira, nio se mostrariam excludentes.

Para tanto, buscaremos investigar o conceito de “metafora”
apresentado pelo filésofo grego nas obras acima referidas,
procurando compreender como essa figura de linguagem —
elemento compartilhado tanto pela Resdrica quanto pela Poética —
argumenta, porém trazendo ao texto mais do que, unicamente, a
finalidade da persuasao.

Sendo assim, em um primeiro momento de nosso estudo,
analisaremos as passagens que aqui sao nosso objeto de apreciagao
concentrando-nos, sobretudo, no conceito de entimema (como
podemos observar com mais detalhes logo no primeiro livro da
Retorica, mais precisamente em 1354a), e, em sequéncia, no da ja
mencionada metafora (assim como ela se vé descrita na Poética, a
partir de 1457b, e em excertos do terceiro livro da Rezdrica). Dessa
forma, pretendemos examinar, ainda que de modo breve, possiveis
relacoes estabelecidas entre esses dois recursos discursivos, bem
como implicagcdes do uso da metafora no discurso persuasivo

segundo Aristoteles.

1. Primeiras observagoes sobre o corpus aristotélico

1.1. A Retorica de Aristoteles

Sucintamente, sabe-se que a retorica sempre teve um lugar
reservado dentre os estudos ocidentais, e, de maneira geral, sabe-se
também que ela sempre discorreu sobre a persuasio, isto é: o
convencimento do ouvinte por meio do discurso’. Segundo Barthes
(1975), muitas foram as retéricas de nossa histéria: elas remontam
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sua mais distante origem no século V a.C., tendo sido matéria dos
gregos Platio (427 ¢ — 347 ¢ a.C.) e Aristoteles, por exemplo, e
também dos romanos Cicero (106 - 43 a.C.) e Quintiliano (35 - 95
d.C.), bem como de Agostinho de Hipona (354 - 430 d.C.) e de
autores modernos, como Perelman (1958), além de ser importante
elemento de curticulos escolares da Idade Média.®

A Retirica de Aristoteles (publicada entre 335 e 323 a.C), em
particular, goza de expressivo reconhecimento entre diferentes
estudiosos de todas as épocas do pensamento europeu desde a sua
criagio’. Composta por trés livros, trata-se de um esctito esoférico®
do cidadao de Estagira, utilizado, inicialmente, para guiar cursos
abertos ministrados no Liceu Ateniense entre os anos de 335 e 323
a.C’, e cujo desenvolvimento discorre sobre a arte de observar tudo
aquilo que ¢ apto e favoravel ao alcance da persuasao:

Defina-se a retérica como uma faculdade de, em cada caso <individual>,
observar os meios de persuasio de que se tem amao."” (RA. 1,2, 1355b26-
27; traducdo baseada na versio inglesa de KENNEDY).

Por “arte”, entendamos aqui o agrupamento sistematico de
conhecimentos e regras tendo em vista um fim especifico, conforme
defini¢do ja encontrada no petriodo antigo para o conceito grego fechng'.

Em linhas gerais, averiguamos que, para o filésofo grego, ¢é
pela manipulacio do discurso'?, e, consequentemente, também da
linguagem, que se perpetra a persuasiao. Dentre outros elementos
que tornatiam a persuasdo mais eficaz'’ estao, de fato, a construciao
de um ethos do oradotr' e a conducio do sentimento do auditério
(pathos”), mas é justamente a demonstracio por meio das palavras
— que por sua vez se da através de “entimemas” (silogismos
retéricos'’) e “exemplos” — que representaria a substincia da
persuasao em si: nao ha modo de convencer por outro meio que
nao seja a demonstracdo silogistica, “entimematica”, ou pelo
exemplo. Vejamos:
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aparéncia de uma demonstragdo, na dialética ha, de um lado, a inducao
e, de outro, o silogismo e o silogismo aparente. O mesmo ocorre na
retorica, visto que o exemplo é uma inducio, e o entimema é um
silogismo. Nomeio, pois, os silogismos retoricos de “entimemas”, e as
indugdes retéricas de “exemplos”. Todos os individuos que evocam
persuasdao o fazem por meio do emprego de exemplos e
entimemas, e por nenhum outro recurso além destes.” (R). 1, 2,
1356a34-1356b7, grifos nossos; traducdao baseada na edi¢do inglesa de
KENNEDY).

O silogismo (do grego syllogismos, ou “juncao de logo?”), de que
se ocupa a dialética — considerada pelo préprio Aristételes a
contraparte'® da retorica — , pode ser definido como um raciocinio
dedutivo que conecta duas proposi¢oes a uma terceira'’, formando
uma estrutura argumentativa (composta por duas premissas ¢ uma
conclusao a elas conectada através de um termo médio®), conforme
descreve o estarigita no excerto abaixo, porém langcando mao de
outros termos:

Qual seja a diferenca entre um exemplo e um entimema estd patente
nos Tdpicos, em uma descricdo prévia acerca dos silogismos e entimemas.
Demostrar algo a partir de instancias semelhantes é chamado de
“indugao” na dialética e “exemplo” na retorica. Porém demonstrar que
certas proposi¢oes sao verdadeiras e que uma terceira proposicao é,
por conta disso, também verdadeira (ou em absoluto, ou em parte), é
chamado de “silogismo” na dialética e de “entimema” na retérica®.
(Rh. 1, 2, 1356b10-17; traducdo baseada na edigdo inglesa de
KENNEDY).

Sem adentrarmos profundamente no mérito da discussao
acerca da taxonomia do silogismo, da dialética e do exemplo, e nos
apropriando apenas do que é concernente aos estudos da retorica,
podemos observar que é por meio da demonstragao e do entimema
que o orador induz o ouvinte ao convencimento.
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Jaque é evidente que o método artistico se ocupa dos modos de persuasio,
que a persuasao é um tipo de demonstragio (pois acreditamos mais
firmemente naquilo que é demonstrado), que a demonstragio retorica é
chamada de “entimema”, e que o entimema um tipo de silogismo,
<concluimos>: visto que a fungdo da dialética, em geral ou em parte, é
tomar os silogismos com igual consideracio, também ¢é evidente que o
individuo que for mais habil na analise da forma e contetdo dos silogismos
serd mais eficaz em uma argumenta¢do retérica”. (Rh. I, 1, 1355a3-8;
traducdo baseada na edicdo inglesa de KENNEDY).

O entimema, considerado um “silogismo retérico”, como ja

dito, promove uma demonstragao por meio de proposi¢cdes que,

quando arranjadas segundo regras especificas, produzem uma

conclusao: ele trabalha com premissas que partem do geral ao
particular, ou, em sentido inverso, do particular ao geral, para que se
chegue a uma inferéncia que serve como desfecho do raciocinio. Ha
de se dizer, entretanto, que ¢ caracteristico do entimema, em oposi¢ao
ao silogismo, conter premissas implicitas quando estas sao consabidas,
dizem respeito aquilo que é humano e, portanto, sio compartilhadas
por muitos®: nao haveria, entdo, necessidade de enuncia-las.

E possivel formar silogismos e chegar a conclusdes indutivas ou por
meio de argumentos prévios, ou por proposi¢cdes que nao sio
argumentadas, mas que requerem um silogismo <para serem aceitas>
porque nio sio convencionais. Silogismos, contudo, sao necessariamente
dificeis de seguir por conta de sua extensdo, e conclusdes indutivas nao
sao suficientemente persuasivas porque suas premissas nao sao acordadas
por todos e tampouco partem da convengdo. Por esses motivos é
necessario que o entimema e o exemplo se ocupem daquilo que, de modo
geral, pode ser algo diferente daquilo que é: o exemplo é um tipo de
indugdo, ¢ o entimema ¢ um tipo de silogismo que se vale de poucas
premissas (e de menos do que o silogismo primario), pois, se uma
dessas <premissas> ja é conhecida, ndo é necessario anuncia-la,
visto que o ouvinte a suplementara por si mesmo. Por exemplo: Para
<se demonstrar> que Dorieu venceu uma competi¢do que concede uma
coroa como prémio, ¢ suficiente dizer que ele venceu a Olimpiada, e nao
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¢ necessario acrescentar que a olimpiada outorga coroas aos vencedores,
pois todos ja conhecem esse fato*. (RA. 1, 2, 1357a13-20; gtifos nossos;
traducdo baseada na edi¢io inglesa de KENNEDY).

Colocadas essas breves consideracoes sobre a natureza da
demonstracdo entimematica, passemos agora a investigacao do modo
como se relacionam o entimema e a metafora. Para a observacao
dessa figura de linguagem nos adiantaremos, entdo, até o terceiro livro
da Retorica, e nos deteremos mais precisamente nos capitulos 10 a 12,
Vvisto que sdo nesses excertos, e, mais especificamente nesse livro, que
Aristételes discorre mais diretamente sobre a linguagem e sobre o
estilo que devem ser buscados pelo orador.

E sabido, por intermédio do texto aristotélico, que o entimema
pode envolver uma transposicao de sentido, uma analogia, elementos
que fazem parte, por sua vez, do conceito metaférico:

[...] <Sc. entimemas sio agradaveis> também devido as palavras, no
caso de conterem uma metafora, e, além disso, uma metafora que nio
seja incomum — pois seria dificil de se perceber —, ou supetficial — pois
nao produzitia uma experiéncia. Ademais, o efeito é obtido ao se “trazer
frente aos olhos”, posto que as coisas devem ser observadas sendo
feitas, e ndo em vias de serem feitas.® (R4. II1, 10, 1410b31-35).

Se presente na demonstragao retorica, a metafora pode gerar
satisfacdo na apreensio da mensagem a medida que produz
conhecimento, como pudemos averiguar no excerto acima. A
transposicao de significado entre as palavras foge a obviedade e
permite ao ouvinte decodificar a mensagem entre as associagdes
por meio da logica se estas nao causarem confusio e, assim, nao
dificultarem a aprendizagem:

Aprender sem dificuldade é naturalmente prazeroso a todas as
pessoas. Além disso, as palavras detém significados. Por conta disso,
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quaisquer palavras que produzam conhecimento em nds serdo
prazerosas. Vocabulos incomuns (glittaz) ndo sao inteligiveis; por outro
lado, conhecemos as palavras comuns (&yria)*’ pot sentido mais comum.
A metafora é o que mais facilita o aprendizado, pois quando ele <sc.
Homero> chama alguém a velhice de “bagaco”, ele estd criando
entendimento e conhecimento por meio do género, ja que “velhice” e
“bagaco” sio <espécie do género de> coisas que perderam um vigo
anterior.”. (RA. 111, 10, 1410b9-15; grifos nossos; traducio baseada na
edicdo inglesa de KENNEDY).

Tendo em vista tais observac¢does, pode-se dizer que a
metafora (respeitadas as recomendacdes do filésofo grego quanto
a afetagdo e ao que ¢ artificial) pode efetivamente integrar o
entimema, e, por conseguinte, também a argumentacao, a0 passo
que seu emprego proporciona uma persuasao que produzird maior
agradabilidade no ouvinte.

Portanto, quando seguimos o exemplo de Aristoteles e citamos
Péricles, ao dizer que o desaparecimento dos jovens da patria, por
haverem perecido na guerra, era “como se a primavera houvesse sido
subtraida do ano” (RA. 3, 10, 1411a), observamos os seguintes
movimentos retoricos: a) argumenta-se que o desaparecimento e a morte
de jovens gregos na guerra teria sido uma grande perda; b) ressalta-se a
gravidade dessa perda por meio do estabelecimento de um vinculo
entre os termos “‘jovem” e “primavera” (isto ¢, aqueles que estdo “na
flor da idade” sao comparados a estagdo mais florida do ano, em que
tudo desabrocha cheio de energia); e, por fim, c) nota-se também que a
argumenta¢do conduzida por meio da transferéncia de significados,
gerada pela associagio dos termos “jovem” a “primavera”’, produz no
leitor o efeito trasmissdo de conhecimento®.

1.2. A Poética de Aristoteles

Ponderados alguns elementos da Refdrica mais diretamente
associaveis a0 tema em questdo, ¢ necessario, nesse momento,
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fazermos apontamentos acerca da Poética aristotélica a fim de
prosseguirmos com nossas consideracdes. E justamente no trabalho
com o discurso e com a palavra — os quais vinhamos explorando,
ainda que de maneira preambular, até aqui — que a Poética e a Retdrica
se encontram, mesmo que se tratem, para Aristoteles, de artes
diversas, com finalidades diferentes, como veremos adiante com mais

detalhes.

A publicagdo da Poética aristotélica também ¢é colocada entre
o periodo constituido pelos anos 335-323 a.C. (e por isso também
redigida enquanto Aristételes ministrava no Liceu Ateniense), e se
compode por um unico livro, embora tenha chegado até nos
incompleta. Assim como a Refdrica do filésofo grego, a Poética
também exerceu grande influéncia em periodos posteriores,
especialmente no que diz respeito a estudos da literatura a partir do
final do século XV, época em que teria sido publicada a primeira

traducao dessa obra para o latim (mais precisamente, no ano de
1498°).

De acordo com Halliwell (1995), tradutor da obra para o inglés
moderno, sua maior contribui¢ao advém do fato de que a Poética é
um dos primeiros textos que discorrem sobre a poesia como uma
arte, entendendo tal termo - novamente - como um sistema de regras
que regem uma pratica’:

It is, in the first place, the earliest surviving work to be exclusively
concerned with the discussion and analysis of poetry as an art, and this
fact has turned it into a document standing apparently near the very
beginning of, and effectively inaugurating, an entire tradition of literary
theory and criticism. (HALLIWELL, 1995, p. 3).

Ao longo da obra, Aristoteles se concentra na discussao da
tragédia e da poesia épica. Segundo Barnes (1995, p.273), ha
especulagdes sobre o fato de o filésofo haver escrito um segundo
livro que explorasse ainda o género comico, considerando-se que
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alguns excertos de tal texto teriam sobrevivido em obras e
comentarios posteriores™. Até o presente momento nio se pode,
porém, determinar se as passagens encontradas seriam realmente
de Aristételes™.

Da rica didascalia com que Aristételes nos presenteia em sua
Poética - suas consideragoes sobre a lirica, épica e seu vasto
detalhamento do género tragico -, é somente nos capitulos XXI e
XXII que o estagirita nos apresenta o conceito metaforico:

Metafora é o movimento de uma palavra alheia ou do género para a
espécie, ou da espécie para o género, ou da espécie para a espécie, por
analogia [...]. Denomino “analogia” quando o segundo elemento esta
relacionado ao primeiro e quando o quarto esta relacionado ao terceiro;
pois <um poeta> enunciard o quarto no lugar do segundo ou o segundo
em lugar do quarto. E, as vezes, eles acrescentam algo a que <o termo>
estd associado, em vez daquilo a que ele se refere. Quero dizet, por exemplo,
a taca esta associada a Dioniso tal como o escudo estd associado a Ares..
(Po. 1457b6-8; 16-18; tradugdo baseada na edigdo inglesa de KENNEDY).

Talvez porque na Retdrica o filésofo nos conceda breves
observacoes sobre a metafora voltada a persuasao (integrada a
demonstra¢ao por meio de entimemas), é na Poética, por sua vez,
que essa figura de linguagem parece se mostrar mais claramente
apresentada por Aristoteles, como a passagem acima sugere: aqui
observamos esse recurso discursivo com maior detalhamento por
parte do autor, explicitado como transferéncia do nome de género
para espécie, ou vice-versa, ¢ também como analogia. Chama-nos
atengao agora outro aspecto da metafora, um traco que ja foi por
nds brevemente abordado em nossas consideracoes sobre a Refdrica™:
a relacdo entre essa figura de linguagem e o “trabalho” com as
palavras, a transferéncia de sentidos e a sua contribuicao a aquisi¢ao
de conhecimento por parte do leitor, bem como a fluidez e elegancia
que dela podem advir quando utilizada no discurso persuasivo. Sobre
esse ponto, Aristoteles ressalta:
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A virtude da linguagem consiste em ser clara sem ser vulgar. A mais
clara é aquela constituida por vocabulos comuns, porém ela é vulgar.
Um exemplo disso ¢é a poesia de Cleofonte e a de Esténelo. Aquela que
se vale de termos incomuns ¢é distinta e se coloca além do ambito

convencional. Por “incomum” (xenikon) quero dizer palavras raras,

metaforas, alongamentos, e qualquer recurso fora do uso convencional..

(Po. XXII, 14582a18-23; traducdo baseada na edigido inglesa de
KENNEDY).

A adesao do poeta a uma palavra rara ou a um termo
resignificado pela metafora, em oposi¢ao a escolha de uma expressao
recorrente, ¢ o que separa o seu discurso daquilo que ¢ considerado
vulgar (no que diz respeito a linguagem) e do que eleva, portanto,
sua producao poética. Sendo assim, parece que poderiamos, nesse
momento, estender os apontamentos de Aristoteles dedicados a arte
que “se utiliza apenas de palavras” (Po. I) também a arte “de observar,
em cada caso, o que este encerra de proprio para criar a persuasiao’”
(RA. 1, 2, 1355b), isso porque, a0 menos no que interessa ao uso da
metafora, sua funcao de tornar o discurso mais elevado e agradavel
aparenta ser a mesma.

2. Elementos “poéticos” da Retorica e elementos “retoricos”
da Poética

A observagdo de uma “poeticidade” concernente a retorica
nos pareceu mais clara diante das observa¢Oes propostas por nosso
estudo. Isso se deu porque o texto de Aristételes evidencia que a
ferramenta da persuasio — isto é, o entimema —, se mostra mais
satisfatéria ao ouvinte quando, utilizando-se da metafora, produz
conhecimento a medida que argumenta por meio de resignificagao.

Quem nos recorda do carater “satisfatério” que o entimema,
peca chave da persuasio aristotélica, pode revelar em si ¢, mais uma
vez, Roland Barthes, em seu texto “A Retorica Antiga”, de 1975. Nao
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tao apegado a ideia da elegancia do silogismo retorico que este passa
a ter acrescido da metafora, o filésofo francés nos adverte acerca do
prazer que surge simplesmente a partir do desvendamento légico a
que se chega com o entimema. Tal caracterizagdo nos pareceu
particularmente relevante, aqui, para frisarmos que, em nosso ponto
de vista, a decodificagdo ¢ tanto mais proficua, nesse caso, quanto
maior o conhecimento produzido por intermédios de palavras raras
e metaforas, em oposi¢ao as “vulgares”. Em suas palavras:

Ja que o silogismo retérico ¢é feito para o publico (e ndo sob o controle
direto da ciéncia), as consideracOes psicologicas sdo pertinentes e
Aristoteles insiste nisso. O entimema proporciona os encantos de uma
caminhada, de uma viagem. Parte-se de um ponto que nio necessita de
prova e daf para outro que a exija. [...] O entimema nao é um silogismo
truncado por caréncia, degradacdo, mas porque se deve proporcionar
a0 ouvinte a satisfagdo de fazer tudo na construcdo do argumento: é
um pouco o prazer que existe em completar sozinho os quadriculos de
certos jogos (criptogramas, palavras cruzadas). (BARTHES, 1975,
pp.190-191).

A despeito da associagao que viemos tentando tragar entre o
uso da linguagem “surpreendente” (como elucidada na Poética
aristotélica), e a finalidade persuasiva de um entimema, o mesmo
estudo de Roland Barthes (1975, p.155) assinala que tanto a Retdrica
(techne rhetorikg) como a Poética (techne poictike)” representariam, para
o proprio Aristoteles, fundamentos discursivos autonomos, e a
oposi¢ao desses dois sistemas demarcaria 0 pensamento retorico
aristotélico. Tal distin¢do, ainda na esteira de Barthes (1975),
perdurara justamente até o momento em que ambas as Zfechnai se
“mesclarem”, fato que se dara, aproximadamente, no periodo
augustano de Roma:

Todos os autores que reconhecem semelhante oposi¢do poderdao
enquadrar-se na retérica aristotélica; esta cessara, quando a oposicao for
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neutralizada e a retdrica e poética se fundirem, isto é, no momento em
que a retorica se transformar em uma Zechne poética (de “criacdo”). Tal
sucede aproximativamente na época de Augusto (com Ovidio, Horacio),
e pouco depois (com Plutarco, Técito) — se bem que Quintiliano ainda
pratique uma retérica aristotélica. (BARTHES, 1975, p.155).

Ora, se para Aristoteles a Poética e a Retorica constituem artes
diferentes, talvez fosse inadvertido procurarmos discorrer sobre
elementos de uma poética aristotélica que se configurasse “retérica”
para além das consideragdes que aqui esbogamos sobre o modo
como a metafora e o uso de linguagem que foge da vulgaridade
influiriam na persuasao do ouvinte, e, por extensao, na argumentagao
em si. Parece-nos que parte do nosso objeto de estudo, nesse sentido,
nos foge, haja vista a disparidade estabelecida pelo préprio filésofo
estarigita entre o que é poético € o que ¢ retorico.

Segundo pudemos observar, quando pensamos, entdo, em
uma poética e em uma arte retérica que se fundem como que em um
novo fazer literirio ou discursivo®, permitindo também a poesia
argumentar logicamente, tratamos, portanto, de um momento
posterior as obras aristotélicas que aqui vinhamos investigando, fato
ja lembrado por Barthes, no excerto transcrito acima.

Em um estudo posterior a exposi¢ao de Barthes, Jaqueline
Dangel (1999) ira confrontar as funcdes de retérica e de poesia
especificamente na Roma antiga, porém seus apontamentos nos
servirdo para a reflexao que aqui nos dispusemos a desenvolver. De
modo geral, no que concerne a finalidade da retérica até o periodo
otaviano, Dangel retoma (resgatando alguns elementos ja discutidos
por Aristoteles) a caracterizagcao dos estudos retoricos como até
entdo aqui o descrevemos (“a arte de observar o que é melhor a
persuasiao”):

Ainsi de nature agonistique, la parole rhétorique suppose des actes de
langage ressortissant aux notions de jeu et de contrat. Elle est en effet,
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selon les situations, énonciation d’un sens conforme a un état des choses
ou conformé a une vision du monde. Dans le premier cas, elle repose
sur une constatation commune que partagent orateur et 'auditeur; dans
le second cas, elle agit sur 'auditeur par une perception singuliere qui est
propre a modifier sa pensée et son comportement. (DANGEL, 1999,
p.185).

Na sequeéncia, contudo, Dangel nos apresentara uma reflexao
importante sobre 0 momento em que a retérica se encontraria com
a poesia na Roma de Augusto, o que refor¢a nossas impressoes sobre
a relevancia do trabalho do orador e do poeta com a palavra:

Il ressort de I’ensemble de ces données que la parole rhétorique
proprement dite ou elocutio, reléve, en plus du bon usage, de la langue et
d’un argumentaire rationnel autant que de la création d’affects. Aussi la
linguistique est-elle au service d’une stylistique des intentions et des effets.
En effet, parce qu’il existe une rectitude d’emploi du langage qui
fait sentir tout déplacement d’une signification comme un facteur
d’étonnement, porteur d’effet spécial et propre a retenir
Pattention, le langage figuratif des tropes et des figures est capable
de déplacer le sens des mots et des constructions pour en
renouveler la signification. (DANGEL, 1999, pp. 186-7, grifos
N0oss0s).

Se havia uma “retidao” linguageira, racional, a palavra ou
expressao que desloca significado provoca surpresa justamente por
nao ocupar a significacdo esperada, aspecto ja assinalado pelo
proprio Aristoteles tanto na Poética como na Reforica, e que aqui foi
retomado por Dangel. Sendo assim, ¢ nesse momento em que a
retérica — no sentido do que diz respeito ao que é disposto para
alcancar a persuasao — se embriaga da poética, por meio da metafora,
e entdo argumenta atribuindo novos sentidos as palavras (e
consequentemente valorizando seu argumento com linguagem

“trabalhada”).
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Entretanto, ao longo de seu estudo, a pesquisdora aparenta
sugerir que tal faceta “poética” da retérica passa a se inverter
permitindo a poesia - através da metafora, da organiza¢ao métrica,
e até mesmo da posi¢ao de periodos, por exemplo - argumentar.
Ora, se se argumenta por meio de termos “raros” e metaforas,
expressoes que elevam a elegancia da demonstragao retérica ao nivel
do agradavel ja que este produz conhecimento, por que niao
poderiamos dizer, em sentido contrario, entdo, que essa mesma
resignificacdo permite argumentar e, consequentemente, persuadir?
Dangel demonstrara o modo como o trabalho com a linguagem
pode produzir argumentagdo nos textos poéticos de romanos tais
quais o comediografo Plauto (230-180 a.C.) e o poeta Virgilio (70 —
19 a.C.).

Parece-nos, entiao, que a partir daqui a discussao por nods
proposta tangencia os estudos sobre a fusdo entre um manual de
persuasao e uma arte poética aristotélicos para, futuramente, passar
a discutir-se a expressao literaria como uma concep¢ao muito mais
ampla, que veio a englobar tanto a retérica quanto a poesia. Um tal
empreendimento demandaria investigagbes muito mais extensivas
do que aquela que propomos aqui, e necessariamente exigiria que se
levasse em consideracdo outras maneiras de se teorizar sobre a
retérica, bem como outras poéticas e as historias dessas retoricas e
poéticas — que nao apenas aquelas derivadas de Aristoteles. Nosso
estudo, mais especificamente voltado ao emprego e fun¢io da
metafora na Retdrica e na Poética desse filosofo, propde-se como um
passo nessa diregao.
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Notas

3 No presente artigo citamos as referidas obras por seus titulos e abreviagdes em portugués.
Retorica, pois, corresponde a Rhetorica em latim (e Peri rhétorikés em grego), e é abreviada
pelasigla “Rh.” Poética, em portugués, refere-se ao titulo latino Poetica (Peri poiétikés) e
se encontra aqui abreviado por Po. em suas respectivas citagdes.

4 Ainda que concordemos com Barnes (1999, p. xxi) quanto ao fato do compéndio elaborado
por Immanuel Bekker (1831) ja ha algum tempo ndo oferecer a edi¢do mais completa do
Corpus Aristotelicum, optamos, visando maior clareza e acessibilidade no trato das fontes,
por seguir o padrdo de citagdo em uso corrente.

5 Para um panorama dos estudos retdricos, cf. Barthes, R. (1975, pp. 148-151).

¢ Cf. nota supra.

7 Cf., apenas a guisa de exemplo, o tratado do filésofo persa Al-Farabi sobre conceitos
expostos na Retorica de Aristoteles (Kitab al-Khatabah, ca. sécs. IX-X), a sequéncia de
cursos sobre esse mesmo texto aristotélico ministrados por Antonio Riccobono na
Universidade de Padua, de 1571 a 1576, e publicagdo da obra de Thomas Hobbes sobre a
retdrica aristotélica no ano de 1637 (4 Briefe on the Art of the Rhetorique).

8 Por “esotéricos” entendem-se os escritos Aristotélicos de tematica mais densa,
possivelmente direcionados aos alunos regulares do Liceu, assim classificados em
contraste as obras “exotéricas”, hoje em grande parte perdidas, porém originalmente
destinadas ao publico leigo. Cf., a esse respeito, Barnes (1999, p. 12).
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° Cf. Anagnostopoulos (2009), p.9.

10 —otw 8t ! dntopwkt Suvaug mepy kaotov toa BewpEoot tx vgxduevov mbavov. As
passagens em grego apresentadas no presente estudo provém do texto editado por W.
Ross (1964), que propde solugdes criticas a trechos pouco claros da versdo compilada
por L. Bekker (1831). As tradugdes aqui oferecidas, exceto onde de indicado o contrario,
sdo de nossa propria autoria.

! Olimpiodoro, In Platonis Gorgiam commentaria, 12,1.

12 “Enfim, a persuasdo é obtida através do proprio discurso quando demonstramos a
verdade, ou o que parece ser a verdade, gragas a argumentacdo persuasiva apropriada ao
caso em pauta.” (Rh. 1, 2, 1356a). Para uma discussio sobre “verdade” e
“verossimilhanga” na Retdrica de Aristoteles cf. por exemplo, I, 1, 1355a.

13 Sobre isso cf. Barnes (1995, p.261).

14 “A persuasdo ¢ obtida gragas ao carater pessoal do orador, quando o discurso é
proferido de tal maneira que nos faz pensar que o orador ¢ digno de crédito” (RA. I, 2,
1356a). Ha de se dizer que todos os excertos da Retdrica de Aristoteles aqui transcritos
foram retirados da edig@o sob curadoria de Bini (2011).

'S “Por outro lado, a persuasido pode ser obtida através dos ouvintes quando o discurso
afeta suas emogdes; com efeito, os julgamentos que emitimos variam segundo
experimentamos sentimentos de angustia ou jubilo, amizade ou hostilidade.” (RA. 1, 2,
1356a).

!¢ Andrews considera os entimemas “argumentos micro-16gicos” (Andrews 2014, p.14).
"repv urv oVv t&g duvapenc aPtov, kav ndg —yovot Tpxg A0S, e4pntat oyedxv
lovde: oV 8t Sip Toze Seticvivon * paivecBon deucvivar, kaddamep kav v 100¢
SrohexticoOg TX Prv maymyn 6T, TX 8t GLALOYIGUOC, TX 8t POIVOLEVOC GUALOYIGHOG,
Kov viae0o Apoing: —oTv Ypp TX Hrv Topadetypo toymyn, T 6%2vBounpa cuAloyiopnog,
X 81 avOpevoV VOO0 GAVOHEVOS GUAAOYIGUOG. KOAD §Y2vODunpa urv anTopikxy
GLALOYIOUOV, TOPASELY LD O TTOy YLV ANTOPLKNV. TAVTES ST TPG TIGTELG TOLOEVTOL d1P
To& detkvovar “ mapadeiypata Ayovtes “ vBopnpoto, Kov mapp taete oPSEy.

18 Com “contraparte” retomamos as palavras de Aristdteles: “A retorica é a contraparte
(antistrophos) da dialética” (Rh. 1, 1, 1354a; grifos nossos). Através dessa afirmacao,
bem como de outras que se seguem no mesmo capitulo, o filésofo nos descreve que a
dialética e a retorica compartilham elementos — tais quais, por exemplo, a discussdo e
sustentagdo de teses — e que, portanto, se assemelham e se complementam em variados
aspectos.

Cf. “Esta claro, portanto, que a retorica ndo pertence a um unico e limitado género, mas
que ¢ como a dialética e, além disso, também é util. (RA. 1, 1, 1355b).

19 Cf. o tradicional exemplo, constante ja em Sexto Empirico (Hipotiposes Pirrénicas
2.195): “Socrates é um ser humano”; “todos os humanos sdo animais”;
consequentemente, “Socrates ¢ um animal”.

2 Preus, A. (2015, p. 371). Para os propositos e escopo do presente artigo,
denominamos “silogismo” aquilo que, em linguagem técnica, classifica-se como um
“silogismo categdrico”, em contraste a silogistica proposicional da filosofia estoica,
contemporanea a aristotélica. Para maiores detalhes sobre essa nogao, cf. M. Frede
(1987).

21 1ic §Y40TVV Slagopp Topadeiypatog Kav vBvpuMpLaTtog, povepxy k oV Tomucdv (keO
Ypp TPV GLAAOYIoHOE Kav TaywyEg e4pntar Tpdtepov), Ett Tx prv mv moAldv Kov
Apoiov deikvocsbor Ett oUtmg —yet keO prv moyoyy oty viozo St mopddetypo, Tx or
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Tvév Dviov 1epdv 11 d1p taeta copfaively mopp ta@to T+ To@te ebval “ kaforov  ag
v X oAz keO prv culhoyiopxc viaeda 5t vooumpo kareOtol.

2 v 8r avepdv otv Ett ! urv —vteyvog puébodog mepv tpg miotelg otiv, ! or

TioTIc TOdEEIC TIC (TOTE Ypp MioTEVOUEY péAtoTa Etay modedeOybor Qrordfmpey), —
ot §Y4mdde1é1g AnTopict vOHUN U, Koy —oTt ToeTo ag e0meOv TS KupLdTATOY TEV
nioTE®V, TX 3Y2vB0 N e GUAROYIGHOG TIG, TTEPV O GLALOYIGHOE Apoing Tavtog T/EG
SrhextiEc otv 050V, “ aPtAE¢ Eng “ pépovg tvog, SFrov ETt A pdlicta tozto
duvéapevoc BempeOv, k Tivov Kav TOC YiveTor cLALOYIGHOC, OWTOC KAV VOLMUOTIKXG v
g4n pdota

2 Os “lugares comuns” (topoi), cabe ressaltar, sdo tema central de uma outra obra
aristotélica, nomeadamente, os 76picos.

2 vdgyeton 8r cuALoYilecBat Kav cuVAyE Tp IV K GLALEAOYIGUEVAY TPOTEPOV, TP %2
& oulhoyioTmv pév, deopévav dr cuAAoyiopo dip TX pt e6var —vdoa, vaykn or
TOUTOV TX Urv pt e6van ePemakolovOnrtov dip tx pnAxog YA ypp kpritg Quokertar ebvat
mhoxg ¥, Tp Or ut mbovp dip X pt & Aporoyovpévmv e6var undys vodEmv, ectls
vaykaOov 16 Te vOOUN LA 6Vl KoV TX TopASELy o TEPT T TOV VOEYOUEVOV ag TP TOAAD
—XEW AOG, TX Urv Topadetypo Toymyty X 8% vOounua cuAloyiouov, kav & @Aiyov te
Ko TOALAKIS AaTTOVOV “ & gv A TPOTOG GUALOYIGHOG: PV YPP — TL TOVTOV YVAOPLLOV,
oP&r 80 Aéyewv: aPTX¢ ypp T0ZTO TPOSTION GV A Kpoatiic, 07ov ETt Awpiezg
otepavity yovo veviknkev: lkavxy ypp e0neOv Ett HAbpma veviknkey, 1x 8% Ett
otepavitng Tp HAdpma oPdr 8e0 mpocsbeOvar: yryvdokovot ypp mévrec.

% Cf. Barnes (1995, p. 264-265).

2% [...] ©00¢ 8Ys@vépacty, pv —xA petopopéy, kav todtny pitvs Aotpiay, yalenxy
ypp cuvideOv, piths mmodranov, oPdrv ypp moeO méoyew. —1t €0 mpx @ppdtov noed:
Apfv ypp 8¢ 1p mpartépeva phiov « péihovia.

7 Aristoteles define glottai e kyria da seguinte maneira: “Denomino kyrion aquelas
<palavras> de que todos fazem uso, e glotta aquilo que pessoas diferentes de nds usam”
(Rh. 1457b).

% gdnopev oVv kav Stapdpnodpeda: pyt §va—otm 'nOv aUm. Tx ypp povidvew
536ioog 16z pboel nfowv oti, Tp Sr @vouara onuaivel 11, ecte Eco tov @voudtov moeO
'uOv padnow, %dota. al prv oVv yadtrat yvoteg, Tp Or kbpla 4opev: | dr petapopp
1010 to2T0 PdMota: Etav ypp e4nA X yEpac kadduny, moincev padnoty kav yvoctv
S1p To@E YEvoug: Hem ypp TnvOnKoTa.

2 Uma possivel interpretagdo do referido exemplo seria que (a) jovens “sdo uma parte
fundamental da (b) patria assim como a (c) primavera” é uma parte inseparavel do (d)
ano.

30 “Como reflexdo sobre os problemas de arte em geral e em especial sobre a literatura, a
Poética aristotélica ocupa hoje um lugar relevante. A trajetdria de sua importancia comega
efetivamente no século XVI, pois mal conhecida durante a Idade Media, através de
compilagdes siriacas e arabes, s6 em 1498 sai a publico a primeira edi¢do latina feita
sobre o original grego cuja impressao aparece apenas em 1503. A partir desse momento
sua influéncia e seu poder estimulante serfo cada vez maiores.” (BRANDAO in
ARISTOTELES, HORACIO, LONGINO, 2005, p. 1).

31 Cf. Barnes (1995, p. 273).

32 Cf. MacMahon (1917).

33 Cf. Richard Janko, Aristotle on Comedy (London, 1984) apud Barnes (1995, p. 272).
3% Metagopp 8s 0TV @VyHaTog AAOTPWOD TLPOPP ““ TX TO& YSVOLG TV £680¢ X 0@
€480vg v TX Ysvog “ X o e4d0v¢g v £650¢ “ Katp TX vghoyov [...]Tx dr vqhoyov Asyo,
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Etov Apowng —yA Tx 3e{Tepov TPXC TX TPOTOV KAV TX TSTAPTOV TPXE X Tpwiov] peO
YPP VTV T0E GEVTSPOL TX TSTUPTOV “ VIV ToE TETGPTOV TX d¢ {tepov. Kav vwote
npootifsacty vBY2 [20] oW Asyer tpxg E ott. Asyw dr 070v Apowmg —yxet iqin mpxg
Atyvucov Kav 6rvG TpXS pni

35 Isto ¢, na segdo 1.1 do presente artigo.

36 AsEemg Or pett oL Kov pt Tamewty e6votl. Zageotqtn prv oVv otv | K 16V Kupwov
@vopqrtov, Mp tanewvui mapqderypa dr ! Kieopdvtog mownoig kav ! 0evshov. Tepvt
1 kav EadrgTrovca tx 0d1wtikxv ! 100¢ EevikoOg keypnusvni Eevikxv 8t Asym yAdTTAV
KOV HETOPOPPY KAV TSKTOGLV KOV TV TX TTAPP TX K{plov.

37 “Aristoteles escreveu dois tratados sobre os fatos do discurso, porém ambos sdo
distintos: a Techné rhetorike trata de uma arte da comunicagao quotidiana e do discurso
em publico; e a Techné poiétike trata de uma arte da evocagdo imaginaria. No primeiro
caso, trata-se de regular a progressio do discurso de ideia em ideia; no segundo, a
progressdo da obra de imagem em imagem: ambas sdo, para Aristoteles, dois
encaminhamentos especificos, duas ‘fechnai’ autonomas [...]”. Cf. Barthes (1975, p.
155).

38 Devido ao amplo significado adquirido pelo termo “discursivo” nos estudos da
Linguistica, esclarecemos que aqui a palavra refere-se “aquilo que é relativo ao discurso

oral”.
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