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Este livro, da colecdo Questdes de Nossa Epoca, vem contribuir
com o debate a respeito do suposto conflito entre quantidade e qualida-
de na pesquisa educacional. O objetivo dos autores é levantar questoes
que escapem dessa espécie de simplificacdo apresentada pelo confronto
polarizado e apresentar outros aspectos tdo ou mais importantes da pes-
quisa em geral que precisam ser pensados. “A perspectiva aqui apresenta-
da sugere remeter as discussGes sobre as técnicas e métodos ao dmbito
das teorias das ciéncias e das epistemologias” (p.11), dizem os autores, e
também cuidar de ndo cair em dualismos e dicotomias. Segundo eles,
para isso é possivel se reportar a nocdao de “terceiro excluido” da légica
formal e buscar outras alternativas.

O primeiro capitulo é de autoria de José Camilo dos Santos Filho:
Pesquisa quantitativa versus pesquisa qualitativa: o desafio paradigmadtico.
O autor busca analisar as dimensdes histéricas dos dois paradigmas, o
guantitativo-realista e o qualitativo-idealista, ciente de que se pautam
em duas visdes de mundo distintas e que, hoje, predominam na pesquisa
educacional. A questdo a ser pensada é se ha uma incompatibilidade in-
trinseca ou uma possibilidade de complementaridade entre esses dois
paradigmas. Segundo Santos Filho, ha ainda um terceiro paradigma, inspi-
rado nos neomarxistas, baseado na perspectiva da dialética materialista e
que vem, desde a década de 70, desafiando a hegemonia dos outros dois
(p.14).

Nesse texto, o autor discorre sobre a base histdrica dos dois
paradigmas e sobre as teses que afirmam a incompatibilidade, a
complementaridade ou a unidade deles, com o intuito de tornar claras as
pressuposicées subjacentes a cada metodologia adotada e a necessaria
coeréncia tedrico-metodoldgica para o pesquisador.

O paradigma quantitativo-realista tem suas bases em Comte,
Mill e Durkheim, além de contar com contemporaneos como Wundt,
Stanley Hall, Thorndike e Claparéde e busca construir uma ciéncia social
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reproduzindo os passos das ciéncias naturais. Algumas idéias basicas des-
sa corrente de pensamento sdo apresentadas por Santos Filho de forma
sucinta e de maneira a percebermos seu desenvolvimento histérico. O
autor apresenta idéias como as de Comte: a defesa da unidade de todas as
ciéncias; a lei dos trés estdgios, cujo terceiro seria o positivo, no qual o
conhecimento seria baseado na ciéncia e no método cientifico; a hierar-
quia entre as ciéncias com base nos critérios de abstracdo, complexidade
e relevancia pratica, o que justificaria o atraso das ciéncias sociais em
relacdo as ciéncias fisicas (p.16-17). Destaca idéias que fundamentam a
corrente conhecida como positivismo: o objeto com existéncia indepen-
dente do observador e de seu interesse, objetos sociais tomados como os
da fisica; a atividade neutra do pesquisador social, que se absteria de seus
valores e trabalharia em funcdo de buscar as regularidades das leis sociais.
Traz, ainda, ideias como as de Mill, da lei da uniformidade da natureza e da
causacdao ou como as de Durkheim apresentadas nas regras do método
socioldgico: tomar os fatos sociais como coisas, despir-se de seus pressu-
postos e crengas, ser neutro e objetivo como um cientista fisico, classificar
os fatos pela observacdo e descobrir suas causas. Nas palavras do autor:
“Em sintese, aplicado a sociologia, a psicologia e a educa¢ao, o método
cientifico das ciéncias naturais apresenta trés caracteristicas basicas: pri-
meiro defende o dualismo epistemoldgico, ou seja, a separacao radical
entre o sujeito e o objeto do conhecimento; segundo, vé a ciéncia social
como neutra ou livre de valores; e terceiro, considera que o objetivo da
ciéncia social é encontrar regularidades e relagdes entre os fendmenos
sociais” (p.23).

O paradigma interpretativo-idealista surge a partir das criticas ao
pensamento positivista “que enfatizava em demasia o lado bioldgico e
social do ser humano e esquecia a dimensdo de sua liberdade e individu-
alidade” (p.24). Santos Filho cita como representantes dessas idéias
Dilthey, Rickert, Weber e Husserl e, posteriormente, os pensadores da
escola de Frankfurt. Demonstra que eles trouxeram novas perspectivas
guanto ao objeto das ciéncias humanas afirmando sua conexdao com sub-
jetividades, emocdes e valores e a impossibilidade do distanciamento
entre sujeito e objeto. Conceitos como a experiéncia vivida e a compre-
ensao interpretativa de Dilthey levaram a uma nova percepcdo das rela-
¢Oes sujeito-objeto nas ciéncias sociais, diferente daquela das ciéncias
naturais. Assim, a tarefa do pesquisador passou a ser encarada, também,
de outra maneira: buscar uma compreensdo interpretativa. Rickert contri-
buiu com a distingdo entre a preocupagao das ciéncias sociais e as naturais
ao afirmar que as primeiras deviam se centrar em eventos individuais e
ndo em busca de generalizagGes. Tratou, ainda, dos critérios para a esco-

178



Ano IX n2 15 (Jan./Jun. 2011) Revista da Faculdade de Educacgdo

Iha dos eventos para a pesquisa e dos valores que a permeiam. Weber, um
terceiro autor a ser considerado nesse grupo, definiu as a¢des sociais sig-
nificativas como objetos de estudo das ciéncias sociais e reafirmou a rela-
¢do intima entre o pesquisador e o objeto de sua investigacdo: “os
pesquisadores sao a0 mesmo tempo sujeito e objeto de suas préprias
pesquisas” (p.31). Weber trabalhou com o método compreensivo aliado a
idéia de interpreta¢do da causalidade a partir de um instrumento conceitual
denominado tipo ideal.

Varias outras criticas se sucederam em relagcdo ao pensamento
positivista: Husserl com sua abordagem fenomenoldgica, os tedricos criti-
cos de Frankfurt denunciando “o carater alienado da ciéncia e técnica
positivista, cujo substrato comum é a razao instrumental” (p.35) e o deba-
te sobre os fundamentos epistemoldgicos do positivismo e da dialética.
Posteriormente, Habermas trouxe sua contribui¢do ao rejeitar a indistin¢do
entre representacdo e realidade.

Segundo Santos Filho, as criticas ao paradigma positivista leva-
ram a adocdo de abordagens alternativas de pesquisa nas ciéncias huma-
nas. A énfase nas discussdes teria ocorrido depois da publicacdo de Thomas
Khun: “Teoria das revolucdes cientificas”. O autor desse artigo apresenta
entdo um breve resumo das classificacdes dos paradigmas propostos por
diversos tedricos e as teses organizadas sobre a incompatibilidade, a com-
patibilidade e a unidade dos diferentes paradigmas. Para os interessados
em se aprofundar no estudo desse percurso, o texto pode servir como um
guia, posto que o autor cita os defensores de cada posicdo e as explicita.

A tese da diversidade incompativel, defendida por autores que
criticam a falta de objetividade e de controle cientifico das pesquisas qua-
litativas, é apresentada de forma didatica neste artigo por meio da enu-
meragao das diferencas das duas concepgdes sob varios aspectos: a visdo
de mundo e as premissas subjacentes, as relagdes entre pesquisador e
objeto, entre fatos e valores, objetivo, abordagem, método de pesquisa e
papel do pesquisador e o critério de pesquisa.

A tese que defende a compatibilidade, em sintese, afirma a ndo
exclusividade de um ou outro paradigma e propde nao debater a
epistemologia ou ignorar as diferencas paradigmaticas.

A tese que defende a unidade propGe rejeitar a distingdo
dogmatica entre qualidade e quantidade, posto que os dados quantitati-
vos pressupdem os qualitativos. Os pensadores da escola de Frankfurt se
esforcaram no sentido de afirmar essa possivel conciliagdo. “A evidéncia
quantitativa, mesmo nas ciéncias naturais, ndo pode ser interpretada in-
dependentemente das consideracdes qualitativas extra-observacado e
extrateoria” (p.51), dessa forma ndo implicam em contradicdo
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epistemoldgica. A perspectiva do materialismo dialético pode demons-
trar a unidade possivel entre os paradigmas, afirma o autor.

Dessa maneira, Santos Filho termina este artigo concluindo que
no estagio atual das pesquisas em Ciéncias Humanas e em educagdo é
defensavel a tese da unidade dos paradigmas e que os tedricos dessas
areas precisam familiarizar-se mais com a filosofia das ciéncias que embasa
e fundamenta as diversas teses.

O segundo capitulo deste livro: Tendéncias epistemoldgicas: dos
tecnicismos e outros “ismos” aos paradigmas cientificos, é o resumo de um
artigo de Silvio Sdnchez Gamboa ja publicado anteriormente; trata dos
modismos e das polémicas em torno de paradigmas da investigacao
educativa. Sua leitura pode dar vdrias pistas para pesquisadores incomo-
dados com essa questdo e traz a indicagdo de inUmeros outros autores que
podem ser consultados e que vém se dedicando a essa discussao.

Segundo ele, centrar a discussdo em polarizagdes como quanti-
tativo e qualitativo é seguir o caminho de falsos problemas; o avanco da
discussdo estd em se seguir o rumo das questdes epistemoldgicas. Como
outros autores desta area, Gamboa vem reafirmar, em seu artigo, a intrin-
seca relacdo entre técnicas, métodos e epistemologias; as op¢des por téc-
nicas estao diretamente vinculadas a escolha do caminho a ser percorrido
e os procedimentos a serem adotados durante a investigacdo, ou seja, a
metodologia. Esta, por sua vez, se pauta em concepg¢des de mundo, de
homem, de realidade, de conhecimento. Clareza com relacdo a esse as-
pecto fundamental da pesquisa pode evitar que se caia no tecnicismo,
alerta o autor.

Vdrios sdo os autores citados por Gamboa (TORRES, GOERGEN,
DEMO, BURNS etc.) que apresentam tipificagdes em forma de paradigmas
ou modelos (sinteticamente enunciados pelo autor) que explicitem essa
ou aquela relagdo entre os elementos apontados acima e, segundo o rela-
to de experiéncias do proprio autor, apresentado em seguida, a escolha
entre eles é opcdo do pesquisador e deve ser bem justificada.

Em um de seus trabalhos de pesquisa, Gamboa analisou produ-
¢Oes tedricas da pesquisa educacional buscando observar as tendéncias
epistemoldgicas. Uma andlise epistemoldgica questiona “os fundamen-
tos das ciéncias, os processos de producdo do conhecimento e os
parametros de confiabilidade e veracidade da pesquisa cientifica” (p.68).
Sua andlise foi feita a partir de um esquema conceitual denominado de
“esquema paradigmatico”: “uma proposta instrumental para o estudo das
articulagOes entre os elementos constitutivos da pesquisa (técnicas, mé-
todos, teorias, modelos cientificos e pressupostos filosoéficos)” (p.69). Esse
“instrumento” tem por fundamento uma concepgao definida de paradigma
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e a noc¢do de totalidade concreta - quadro geral que organiza dados e |lhes
da sentido (p.70).

Assim, a totalidade concreta traz em si diversos elementos arti-
culados que podem ser elucidados na pesquisa mediante o “esquema
paradigmatico”. Segundo o autor os niveis de articulagdo podem ser os
seguintes: técnico-instrumentais, metodolégicos, tedricos e
epistemoldgicos. E, com base neles, pode-se procurar os pressupostos
gnosioldgicos e ontolégicos. Tal esquema elucida as articulagdes, mas pres-
supde uma prévia classificacdo em relacdo as opcdes metodolégicas e
paradigmaticas. Além disso, ressalta o autor, é preciso analisar as condi-
¢Oes histéricas da produgdo da prdpria pesquisa, sem a qual as analises
epistemoldgicas ficariam incompletas.

Em seguida, Gamboa passa a exemplificar com duas pesquisas
realizadas por ele sobre os trabalhos de pds-graduagdo em educac¢do na
UnB (Universidade de Brasilia) e na Unicamp (Universidade Estadual de
Campinas) e apresenta os resultados obtidos através do uso do esquema
paradigmatico, ja apresentado. Interessante nos resultados é a conclusao
de que alguns métodos aparentemente distintos tém pressupostos
epistemoldgicos e filoséficos comuns e outros, como os paradigmas
positivistas, estruturalistas e dialéticos, sdao muito diferenciados. Outra
constatacdo que nos parece interessante é a das tendéncias tedricas pos-
siveis de serem observadas em rela¢do a determinados periodos, relacio-
nados por sua vez a condi¢Ges histdricas e de desenvolvimentos da
pesquisa na area.

Sejam quais forem as tendéncias encontradas, sua pesquisa re-
forga a idéia da ndo neutralidade do método e a necessidade de se estar
atento aos pressupostos para se compreender a pesquisa educativa hoje.

Para encerrar o texto, Gamboa apresenta como conclusdes:

- O aumento da discussao e do interesse pela especificagdo das diferencas
entre paradigmas e a diversidade de abordagens metodolégicas por parte
dos pesquisadores.

A compreensdo de que os paradigmas sdo ldgicas reconstituidas e por
isso tém pressupostos e implicacGes que precisam ser levados em conta.
(A forma de trabalhar com isso, proposta pelo autor, é o esquema
paradigmatico.)

O estudo dos diversos paradigmas cientificos possibilita ao investigador
conhecer e optar entre eles, consciente de suas possibilidades, limites e
implicagGes.

Estudos epistemoldgicos ndo podem ser apenas mais uma disciplina,
pois, mais que isso, é necessario exercitar a vigildncia epistemoldgica (con-
ceito de Bachelard).
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Dessa forma o autor encerra o artigo esperando ter contribuido
para a discussao atual sobre investigacao.

O terceiro capitulo Quantidade-qualidade: para além de um
dualismo técnico e uma dicotomia epistemoldgica é também de autoria de
Silvio S. Gamboa e trata especificamente da discussdo, ainda em voga nos
dias atuais, sobre o quantitativo e o qualitativo. Nele o autor reafirma os
conceitos ja enunciados no artigo anterior: “A técnica é a expressao prati-
co-instrumental do método, sendo este, por sua vez, uma teoria cientifica
em acdo. As teorias sdo maneiras diversas de ordenar o real, de articular
os diversos aspectos de um processo global e de explicitar uma visdao de
conjunto” (p.88). Ou seja, afirma que a opgao por determinadas técnicas
por parte do pesquisador é oriunda de determinado enfoque
epistemoldgico; diferentes enfoques implicam no uso de diferentes téc-
nicas.

Cabe ressaltar que o autor trata de enfoques epistemoldgicos
como ldgicas reconstituidas. Segundo ele o debate corre o risco de sair do
dualismo técnico para a dicotomia epistemolégica, o que ndo levaria a
superacdo dos problemas de investigacdo. Tém-se dividido os enfoques
em empirico-analitico (positivismo ldgico) e etnografico e fenomenoldgico,
cada um deles com suas caracteristicas distintas e seus pressupostos defi-
nidos, que o autor enumera para o leitor durante todo o artigo, de forma a
explicitar as diferencas. (Vale a pena ler com atencdo e estudar com cuida-
do as diferencas apontadas, sdo a chave para a compreensdo do problema
em foco e o autor consegue trazé-las de modo claro e sintético neste
artigo). Em sintese, Gamboa afirma: “[...] as principais diferengas encon-
tram-se nos pressupostos gnoseoldgicos e epistemoldgicos, referentes a
concepcdo de objeto, de sujeito e as maneiras ou caminhos da relagao
cognitiva” (p.93-94).

Mas reduzir as alternativas da pesquisa a duas abordagens
epistemoldgicas traz alguns riscos: pode-se acabar por situar tendéncias
diferentes de ciéncia num mesmo campo ou excluir as terceiras opcdes. E
nesse ponto do artigo que Gamboa utiliza a idéia da logica de “terceiro
excluido” (entre dois enfoques cada um se considera o mais vélido e o
mais verdadeiro e sup8e que o outro, por oposic¢ao, seja falso, ndo haven-
do chances para uma outra opg¢do) a que pode levar esta dicotomia
epistemoldgica, parecendo dispensar a possibilidade de outras aborda-
gens como, por exemplo, o materialismo histérico (p.97). Isto se configura
como um outro problema.

Na tentativa de superagdo dos falsos dualismos, os pesquisado-
res tém apresentado trés rea¢Ges. Uma postura radical, contra qualquer
conciliagdo entre o quantitativo e qualitativo com base na idéia de que “a
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validade da pesquisa ndo depende das técnicas, mas da construcdo légica
empregada” (p. 98). Uma proposicdo de se trabalhar conforme a conveni-
éncia, com “formas quantitativas e qualitativas como um modo de com-
pletar e ampliar informagdes com base em pontos de vista diferentes” (p.
99). E uma posicdo em busca da sintese que supere falsos dualismos e
dicotomias epistemoldgicas, pautada na possibilidade de articulagdo en-
tre os diferentes elementos de acordo com a construgdo légica elaborada
pelo pesquisador “nas condi¢cdes materiais, sociais e histéricas que propi-
ciam ou permitem o trabalho de pesquisa. [...] a pesquisa é resultado
dessas condi¢des considerando-se, portanto, um produto social histori-
co” (p.100). Esta ndo é uma opg¢do radical, mas uma definicdo das intensi-
dades de um continuum.

Assim, o materialismo histdrico é visto pelo autor como uma
sintese possivel que supera as contradi¢cdes pelas proprias caracteristicas
da dialética: o cardter relacional do processo de produgdo do conhecimen-
to, o fato de se considerar sujeito e objeto como dois pélos de uma totali-
dade, o uso do conceito marxista de totalidade concreta que se refere “as
condi¢Ges materiais histdricas que mediatizam e modificam a realidade”
(p.104), a compreensdo de que o sujeito constréi o objeto com o instru-
mental de que dispde e essa construcao do objeto gera também transfor-
macdes no sujeito, um processo de inter-relacdo que gera conhecimentos,
onde se destaca a relagdo e se toma a ciéncia como produto social e histé-
rico.

Conclui o autor que ha duas maneiras possiveis de se compreen-
der a sintese, uma que busca a conciliagdao entre o qualitativo e quantita-
tivo, busca um equilibrio entre as polariza¢gdes e outra, na qual se admite
a contradicdo em diferentes niveis do processo e se busca a superagdo
deles.

O autor encerra o artigo afirmando que as propostas de sintese
ndo sdo as Unicas saidas, e que, a experiéncia e a reflexdo constante é que
contribuem para a riqueza desse debate.
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