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Resumo: Esta pesquisa tem como objetivo apresentar o resultado de uma andlise
comparativa, de alguns aspectos, das concepcdes da Gramatica Normativa e da Gramatica
Sistémico-Funcional (GSF), mais especificamente, no sistema de avaliatividade. O
arcabougo tedrico utilizado para dar suporte para esta pesquisa foram autores que abordam
sobre os conceitos de Gramdtica Normativa como: Bechara, (2006), Neves (2004) e
Possenti, (1996); na Linguistica Sistémico-Funcional a partir de estudos de Halliday &
Matthiessen (2004) e sobre o Sistema de Avaliatividade (Appraisal), contemplando Martin e
White (2005).
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Abstract: This research aims to present the results of a comparative analysis of some
aspects of the concepts of Normative Grammar and Systemic Functional Grammar (GSF),
more specifically, the Appraisal system. The theoretical framework used for support for this
research were authors who address the concepts of Normative Grammar as: Bechara (2006),
Neves (2004) and Possenti, (1996), in Systemic Functional Linguistics from studies
Halliday & Matthiessen (2004) and on the System of Appraisal (Appraisal), contemplating
Martin and White (2005).
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1. Introducao

Nosso objetivo, neste trabalho, é fazer uma comparagio, de alguns aspectos, das
concepgoes da Gramatica Normativa e da Gramatica Sist€émico-Funcional (GSF), mais
especificamente, no sistema de avaliatividade. Assim, intentamos com esta analise observar

as peculiaridades em relacdo a forma nas duas gramaticas, uma vez que, os principios da
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Gramatica Normativa consistem em organizar a lingua, a Gramadtica Sistémico-

Funcional parte do significado e nao da forma.

Deste modo, esta pesquisa esta organizada da seguinte forma: primeiramente,
apresento conceitos de Gramatica e Gramatica Normativa, em seguida conceitos de
Gramatica Sistémico-Funcional e o sistema de Avaliatividade e, posteriormente, passo para a

analise comparativa das gramaticas e, por fim, as consideragdes finais.

2. Conceitos de Gramatica e Gramatica Normativa

Para este subtema, trazemos a baila os conceitos de gramdtica e gramatica
normativa, sob o aporte de Bechara, (2006), Neves (2004) e Possenti, (1996). Destarte,

iniciamos a partir dos conceitos de Neves (2004, p. 29), sobre Gramatica:

[...] no modelo normativo puro, a gramatica como o conjunto de
regras que o usudrio deve aprender para falar e escrever corretamente a
lingua; no modelo descritivo ou expositivo, a gramatica como conjunto que
descreve os fatos de uma dada lingua; no modelo estruturalista, a gramatica
como descri¢ao das formas e estruturas de uma lingua; no modelo gerativo,
a gramatica como sistema de regras que o falante aciona intuitivamente ao
falar ou entender sua lingua; e assim por diante.

Dessa forma, a gramdatica normativa, descritiva, estruturalista e gerativa tem em
comum seu objeto de estudo, a /ingua, porém cada uma com suas especificidades. Assim,
esses modelos de gramatica trazem andlises de como se fazer um bom uso da lingua,
descricdes de fatos, formas e estruturas linguisticas.

Portanto, o conceito de gramatica ¢ definido como um “conjunto de regras”
(Possenti, 1996, p. 62), ou seja, a gramatica pode ser considerada, como um referencial
inerente a0 bom comportamento linguistico, tanto do falante, quanto do escritor. De modo

geral, podemos concluir que a gramatica tem a funcdo de unificar e estabilizar a lingua.

Partindo desse pressuposto, faremos uma breve revisao na literatura sobre gramatica
normativa, a qual ¢ um dos enfoques de nossa pesquisa, conforme dissemos no inicio desta
pesquisa.

Deste modo, a gramatica normativa trata-se de um “conjunto de regras que devem ser
seguidas” (Possenti, Idem, p. 63), assim, a partir dessa definicdo podemos considerar que a

gramatica normativa, ¢ vista como um manual de boa conduta gramatical,
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composta de normas e regras direcionadas aos falantes/escritores que almejam se
expressar adequadamente.

Bechara, (2006), conceitua gramatica normativa, ou melhor, norma padrao ou culta,
como norma idealizada, no passado foi tradicionalmente direcionada a classe social de
prestigio, usada especificamente em momentos formais, por pessoas de nivel superior.
Assim, sua finalidade enquadra-se para fins pedagdgicos, a partir de um sistema
modelar produzido pelos gramadticos, ditando regras de como as pessoas devem falar e
escrever, para serem pessoas de boa conduta linguistica.

Destarte, consoante abordamos sob a visdo de alguns autores, podemos chegar a
uma breve, mas ndo insignificante conclusdo alusiva a gramatica normativa. Assim sendo, os
gramaticos produzem esse tipo de gramdtica com um objetivo especifico, buscar a
homogeneidade da lingua, para que o falante/escritor seja ideal. Portanto, encontramos na

gramatica normativa, recomendacdes exemplares de uso apropriado da lingua.

3. Conceito de Gramatica Sistémico-Funcional

Desse modo, apds tecermos este breve panorama sobre a literatura do conceito de
Gramatica Normativa, apresentamos a seguir, um segundo arcabougo teodrico de relevancia
para este artigo, a teoria da Gramadtica Sistémico-Funcional (doravante LSF), a partir dos
estudos de Halliday & Matthiessen (2004) e no sistema de avaliatividade (Appraisal), a partir
de pesquisas de Martin e White (2005).

Portanto, a Gramatica Sistémico-Funcional considera o uso da Lingua no contexto
social, e parte do principio que os falantes inseridos em um contexto de cultura e de situagao
realizam escolhas léxico-gramaticais.

Sob o ponto de vista de Halliday & Matthiessen (2004), o contexto de situag@o e o
contexto de cultura situam-se no nivel extralinguistico. Assim, o &mbito social das escolhas
linguisticas em um texto ¢ caracterizado a partir desses dois contextos. E, partindo desse
pressuposto, tem-se 0 género e o registro e as varidveis situacionais, o campo, relagdes e
modo que constituem o contexto social. A fun¢ao dessas variaveis ¢ dar aporte analitico para
a categoria de registro empregada por um falante em uma situagdo social.

A seguir, apresentamos as trés variaveis situacionais, conforme Halliday &

Matthiessen (Idem):

Diz respeito a atividade social que esta sendo desenvolvida no momento em

Campo | que se usa a lingua;
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Relacoes

Trata dos papéis sociais de cada falante e suas relagdes;

Modo

Se relaciona a forma de comunicagdo, fonica ou grafica, falada ou escrita.

Apoés apresentarmos as varidveis situacionais, hd também, trés metafuncdes

que interagem simultaneamente na linguagem, por meio delas os falantes ou escritores tem

a possibilidade de fazer descri¢des de suas experiéncias vivenciadas, interagirem no ambito

social e, além, de terem a funcdo de organizar o discurso que emitimos através da

oralidade ou escrita.

Observemos as caracteristicas de cada metafuncdo da linguagem:

Interpessoal

Alusivo as relagdes entre os sujeitos, seus posicionamentos e atitudes no

discurso;

Ideacional

E relativo ao campo, envolvendo experiéncias de mundo dos
falantes/escritores como: eventos, coisas, qualidades, conhecimentos,

pensamentos, crengas, sentimentos.

Textual

Refere-se a0 modo, se ocupa do uso da linguagem na organizacdo do
texto (oral ou escrito), as escolhas dos elementos linguisticos permitindo

assim a comunicagao dos falantes/escritores.

Consoante vimos no quadro acima, as metafuncdes tém suas peculiaridades

especificas, porém, esses trés modos de significagdio operam simultaneamente na

linguagem. Deste modo, ambas metafun¢des sdo acionadas pelo falante/escritor, no

contexto de situagdo em que ele esteja inserido, em um determinado contexto de cultura.

Neste trabalho centralizaremos nossas lentes de analise na metafungdo

interpessoal, visto que objetivamos fazer um contraponto de alguns aspectos, das

concepgoes da Gramadtica Normativa e da Gramadtica Sistémico-Funcional (GSF), mais

precisamente, no sistema de avaliatividade, conforme dissemos no inicio desta pesquisa.

Assim sendo, passemos, entdo, o sistema de avaliatividade (appraisal).
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3.1 Sistema de Avaliatividade

De acordo com Martin e White (2005, p.34), “appraisal is one of three major
discourse semantic resources construing interpersonal meaning”. Para tanto, consoante os
autores, a avaliatividade ¢ um dos principais recursos semantico-discursivos que servem para
interpretar os significados interpessoais.

Portanto, o sistema de avaliatividade analisa os posicionamentos avaliativos do
falante/escritor no discurso, ou seja, analisa como as pessoas expressam suas avaliagdes ou
opinides sobre as pessoas, situacdes e acontecimentos de modo geral, através da fala ou
escrita, podendo ser avaliagdes tanto positivas, quanto negativas.

Segundo Martin e White (2005), esse sistema realiza-se em trés dominios
interacionais: atitude, engajamento ¢ gradacdo. A atitude ¢ alusiva aos sentimentos,
julgamentos e avaliagdes que os falantes/escritores expressam no discurso. O engajamento
lida com as fontes de atitude e o papel das vozes sobre as opinides no discurso e a gradagdo
¢ relativo a intensidade dos sentimentos no ambito oral ou escrito. Apresento a seguir, o
subsistema de atitude ao qual me pareceu o aporte ideal para responder

A atitude ¢ o subsistema do sistema da avaliatividade que estd dividida em trés
tipos: afeto, julgamento e apreciacio. E importante ressaltar que ambos envolvem
sentimento.

O afeto estd intrinsecamente ligado as emogoes, sentimentos que o falante/escritor
tem sobre as pessoas, objetos e situagdes, podendo ser positivas ou negativas.

Observemos abaixo as classificagdes e categorias de afeto:

O afeto classifica-se em trés categorias: felicidade/infelicidade,
CATEGORIAS seguranca/inseguranca e satisfacao/insatisfacdo. Essas categorias
podem ser expressas no nivel lexical por meio de adjetivos, verbos,

advérbios ¢ nominalizagdes

O julgamento se preocupa com as avaliagdes morais do comportamento humano,
podendo ser positivas ou negativas, explicitas ou implicitas. Essa categoria de atitude
subdivide-se em dois tipos: estima social e sancio social. Vejamos abaixo os tipos de

julgamento:
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ESTIMA SOCIAL
Subtipos - normalidade (quao especial
as pessoas sao), capacidade (quao capazes
as pessoas s3ao) e tenacidade (quao
resolutas as pessoas sao).

SANCAO SOCIAL
Subtipos - propriedade (quao éticas as

Pessoas sdo) e veracidade (quao

honestas as pessoas sao).

E, finalmente, temos o posicionamento de atitude denominado apreciagdo, que tem
como enfoque o objeto da avaliagdo e nao o avaliador. Esta categoria também pode ser
positiva ou negativa, direta ou implicita, podem ser apreciados objetos, performances, as
“coisas” que ndo estd relacionada aos sentimentos, fendmenos naturais e semioticos. A
apreciacdo ndo se refere ao julgamento de comportamento social, mas apreciacdo da forma,
estética, impacto e apresentagdo do objeto sendo avaliado. Este sistema ¢ organizado em

trés variaveis: reacio, composicio e valoracio, conforme exposto abaixo:

REACAO COMPOSICAO VALORACAO
Este tipo de apreciacdo sel A composicdo ¢ dividida em| Atinente ao valor que ¢
subdivide em impacto el equilibrio e complexidade, dado as coisas e
qualidade. O Impacto ¢ ambos relativos aos| objetos. Esta
reminiscente a reacdo que| sentimentos que  dizem)| relacionada a nossa
algo provoca em nods, respeito a organizacdo, af avaliagdo da
podendo ser positivas ou| elaboragdo e a forma pelal significacdo social do
negativas. E a Qualidadel qual as coisas e objetos| texto/processo.
ocorre se¢ a reagdo estiver| foram construidos ou
voltada para o objeto. elaborados.

Portanto, o sistema de avaliatividade (appraisal), tem suma importancia no ambito

dos estudos linguisticos, pois através deles temos a possibilidade de observar como os

falantes/escritores utilizam a linguagem, para proferir suas avaliagdes.

Dessa forma, conforme dissemos no inicio desse estudo, objetivamos elucidar a

importancia do lugar dispar que nossa pesquisa ocupard no cenario dos estudos linguisticos,
através dessa analise a luz da Gramatica Normativa e da Gramatica Sistémico-Funcional,

mais  especificamente, sob o Sistema de Avaliatividade. (appraisal). Assim,

ilustraremos quais as semelhangas e diferengas entre essas duas gramaticas. Passemos

entdo, para as analises.
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4. Comparacdes entre a Gramatica Normativa e o Sistema de Avaliatividade

(Appraisal)

Neste subtema, propomos mostrar comparagdes entre a Gramatica Normativa e a
Gramatica Sistémico-Funcional, mais especificamente, sob o viés do Sistema de
Avaliatividade. Para tanto, passemos as analises.

Iniciaremos nossa andlise, a partir do seguinte exemplo:
Exemplo (1)

Edilson é amabilissimo

No que concerne ao exemplo acima, conforme a gramatica normativa, se trata de
um adjetivo, que segundo Lima (2008, p. 96), “¢ a palavra que restringe a
significagdo ampla e geral do substantivo”. Os adjetivos classificam-se em: primitivos,
derivados, simples, compostos e patrios, além de flexionarem em: género, nimero e
grau. Assim sendo, o exemplo acima trata-se de um adjetivo superlativo absoluto sintético,
pois o substantivo Raul esta recebendo uma qualidade através da palavra “amabilissimo”.
Constatamos também, que a palavra amabilissimo estd formada com o acréscimo do sufixo —
issimo, por se tratar de um adjetivo sintético.

Tomemos este mesmo exemplo, agora, sob o viés da Gramatica Sistémico-

Funcional, mais especificamente, sob o sistema de Avaliatividade (Appraisal), vejamos:

Exemplo (2)
Edilson é amabilissimo [Julg: normalidade +]

Podemos observar, nesse exemplo que se trata de uma modalidade avaliativa de
julgamento positivo, pois estd expresso que Edilson é amabilissimo. Ou seja, Edilson recebe
uma modalidade avaliativa de julgamento do subtipo normalidade positivo, através do
epiteto [“amabilissimo™], no intuito de expressar o quanto ele ¢ uma pessoa amavel.

Retornemos agora, a analise do seguinte exemplo, sob a 6Otica da Gramatica

Normativa:
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Exemplo (3)

Enny ¢ mais bonita do que Nicolly Paola

Temos, no exemplo acima, o adjetivo flexionado no grau comparativo de
superioridade, consoante Lima (2008), o adjetivo de grau comparativo de superioridade ¢ a
qualidade que se compara. Deste modo, este exemplo enquadra-se no adjetivo comparativo
de superioridade, pois hd uma comparagdo superior entre as qualidades dos substantivos.

Observando o exemplo a seguir, ¢ possivel identificarmos a avaliacdo sendo
realizada através do epiteto intensificado bonita [Julg: normalidade +], enquadrando-se no
julgamento do subtipo normalidade. Esse tipo de julgamento, para Martin & White (2005),
esta relacionado ao grau de individualidade e particularidade das pessoas. Nesse
sentido, considera-se que o julgamento empregado a Enny, destaca essa singularidade
referente a sua beleza estética, em relagdo a Nicolly Paola.

Exemplo (4)

Enny ¢ mais bonita [Julg: normalidade +] do que Nicolly Paola

Deste modo, as diferencas entre as analises sob os vieses das duas gramaticas
mencionadas sdo nitidas. Enquanto a analise na perspectiva da Gramatica Normativa
apresenta-se sob a forma morfologica e sintatica da lingua, a andlise sob o aporte da
Gramadtica Sistémico-Funcional, ndo se limita a forma sintética da lingua, vai além,
descortinando os significados dos recursos semantico-discursivos utilizados pelos falantes

escritores no texto.

5. Consideracoes Finais

Com a presente comparacao, percebemos a distin¢do entre as duas gramaticas, uma
vez que a Gramatica Normativa preocupa-se em ditar formas de boa conduta linguistica, a
Gramatica Sist€émico-Funcional, mais especificamente o sistema de Avaliatividade, parte dos
posicionamentos avaliativos dos falantes/escritores no discurso interpretando assim, os

significados interpessoais expressos.
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Embora, os resultados das andlises sob os arcaboucos das gramadticas tenham
sido diferentes, ambas tém em comum um aspecto, o objeto de andlise, a lingua(gem).
Porém, a Gramatica normativa analisa a lingua em sua estrutura, quanto que a Gramatica
Sistémico-Funcional, busca revelar como, onde, porque e para que o homem emprega a
lingua, bem como a linguagem em geral.

Dentro dessa perspectiva, esta investigacdo buscou trazer uma contribui¢do original,
para as pesquisas na area da linguagem, mais precisamente, para os estudos Gramaticais do

Portugués e os estudos a partir da Linguistica Sist€émico-Funcional (doravante LSF).
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