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ChatGPT: hiperautor ou nao autor?

ChaGPT: hyperauthor or non author?
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¢ RESUMO: Trago, neste artigo, uma discussao sobre o estatuto do autor, como podemos
compreendé-lo nas diferentes formas discursivas - nas formas da oralidade e da escrita - e na
forma de escritoralidade, aquela forjada na materialidade digital. Para tanto, exploraremos a
nocdo de autoria enquanto efeito discursivo e, na sua dimensdo subjetiva, enquanto fungdo
de todo sujeito. Finalmente fago uma aproximagado entre autoria e produ¢do automadtica de
textos, conforme temos visto nas inteligéncias artificiais, particularmente do ChatGPT. Essa
discussdo enseja algumas outras reflexdes, como a questdo da autoria na Escola, que deixo,
ao final, como um convite para proximas conversas.

¢ PALAVRAS-CHAVE: Autoria. Discurso. ChatGPT.

¢ ABSTRACT: In this article, I bring a discussion about the status of the author, how we
can understand it in the different discursive forms - in the forms of orality and writing - and
in the form of writing-orality, the one forged in digital materiality. To do so, we will explore
the notion of authorship as a discursive effect and, in its subjective dimension, as a function
of every subject. Finally, I make an approximation between authorship and automatic text
production, as we have seen in artificial intelligences, particularly in ChatGPT. This
discussion gives rise to some other reflections, such as the issue of hyperauthor in the
School, which I leave, at the end, as an invitation to future conversations.
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Falar de autoria ¢ um desafio, sempre, na medida em que se trata de uma nogao
polissémica no sentido mais forte do termo. Podemos tratar de autoria enquanto o
direito de um sujeito sobre uma obra, ou no sentido de ser ela, a autoria, um critério de
legitimagdo, ou no sentido de garantir uma autenticidade a obra, ou no sentido de tratar-
se de algo inédito. Enfim, cada uma dessas acepgdes tem um campo teodrico de
sustentacdo, € por isso autoria ndo ¢ um termo polissémico somente do ponto de vista
semantico, mas também o ¢ do ponto de vista epistemoldgico. E ¢ justamente com base
na andlise de discurso de linha francesa, que vou tratar da questdo, aqui, acrescentando a
problematica mais um aspecto complexo, que diz respeito as condi¢cdes de producdo de
autoria na materialidade digital, em espagos enunciativos informatizados e,
particularmente, no ChatGPT.

Essas condicdes de producio deslocam os tradicionais critérios de atribui¢ao de
autoria aos sujeitos. E se do ponto de vista dos textos, pode-se pensar que com a
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chegada do digital eles s6 mudaram de “suporte”; do ponto de vista do discurso, temos
que considerar uma mudanga bem mais radical, que vamos tentar explicar aqui.

ks

Foucault, na segunda metade do século XX, desenvolveu uma importante
reflexdo sobre o estatuto do autor, descolando a ideia de autor, da ideia de uma
individualidade que se reforga na sua obra e nela se eterniza. Ao contrario, o que
Foucault ([1969] 2006) vai mostrar € que o autor moderno ¢ um ponto organizador de
certos textos, atribuidos a um determinado nome, e que ambos, autor e obra,
desaparecem no grande arquivo da escrita.

(...) a escrita se desenrola como um jogo que vai infalivelmente além de suas
regras, € passa assim para fora. Na escrita, ndo se trata da manifestagdo ou da
exaltacdo do gesto de escrever; ndo se trata da amarracdo de um sujeito em
uma linguagem; trata-se da abertura de um espago onde o sujeito que escreve
ndo para de desaparecer (FOUCAULT, [1996] 2006, p. 3-4).

Quando Foucault fala do desaparecimento do autor, ele ndo esta, obviamente, se
referindo ao desaparecimento do individuo que escreve, mas ao desaparecimento de um
principio de atribuicdo de autoria, que deu lugar a um outro. Esse novo principio trouxe,
no seu bojo, uma macrocategoria discursiva e um “superautor”, se assim podemos dizer,
em substitui¢do a autores individuais. O sentido de escrita tomado por Foucault,
ultrapassa tanto o nivel grafico (considerando, inclusive, sua possivel oraliza¢do) quanto
o nivel meramente textual de uma escrita, pois a escrita nessa dimensdo tem maior
abrangéncia, e constitui-se em um tipo discursivo, no qual muitos discursos se
inscrevem, como o discurso literario, mas ndo s6. Também o discurso juridico, o
discurso cientifico e muitos outros. Esse estatuto de forma discursiva que a escrita
atinge decorre, para nos, analistas de discurso de linha materialista, de um longo
processo historico, social e ideologico, intimamente ligado a luta de classes.

Definimos, em trabalhos anteriores, os discursos da escrita como sendo:

[...] discursos que se se organizam historicamente, a partir das praticas
técnicas da grafia e, ao circularem por instancias de poder, ou seja, por
institui¢des, vado ganhando uma certa formulagdo, propria desses espacos, €
uma legitimidade, produzindo, por isso, um efeito de verdade, o efeito-autor.
Uma vez instalado, esse efeito passa a determinar os sujeitos e os sentidos
desses discursos (GALLO; PEQUENO, 2022, p.70).

Ao refletir sobre a categoria de autor proposta por Foucault, Orlandi (2001), que
trouxe para o Brasil a perspectiva materialista do discurso a partir da obra de Michel
Pécheux, toma a ideologia como no¢ao fundante para refletir sobre a constituicdo dos
sujeitos e dos sentidos. Assim, dessa perspectiva, propde que a fungdo-autor ndo pode
ser considerada uma funcao decorrente de discursos dominantes, ou seja, um efeito
somente de discursos legitimos, mas sim uma condi¢do decorrente do ideoldgico, e
nesse caso, de todo sujeito, na medida em que todo individuo ¢ interpelado em sujeito
ao adentrar a linguagem, pois para habita-la é preciso uma tomada de posi¢do que torna
esse individuo, um sujeito: sujeito a lingua, e a0 mesmo tempo sujeito que diz por si,
que se responsabiliza pelo que diz e procura dar unidade ao seu dizer - e ndo um objeto
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que ¢ dito. Essa, portanto, ¢ a fungdo que caracteriza todo sujeito, a fun¢ao-autor, valida
também para os sujeitos dos discursos de oralidade.

Nesse sentido, o autor ¢ um principio organizador dos textos e dos discursos, e
na medida que ¢ uma func¢do de um sujeito, ¢ resultante do processo de interpelagdo que
torna todo individuo, um sujeito. Em outras palavras, ao assumir o principio de unidade,
de coeréncia, de responsabilidade, de fim (de maneira ndo totalmente consciente), todo
sujeito assume sua fungdo-autor.

Um nome de autor ndo ¢ simplesmente um elemento em um discurso (que
pode ser sujeito ou complemento, que pode ser substituido por um pronome
etc.); ele exerce um certo papel em relagdo ao discurso: assegura uma fungao
classificatoria; tal nome permite reagrupar um certo numero de textos,
delimita-los, deles excluir alguns, opd-los a outros (FOUCAULT, [1969]
2006, p. 9).

Podemos considerar que todo processo de autoria ¢, portanto, duplo, pois tem
relacdo com a forma do discurso (efeito-autor) e com os sujeitos (fungdo-autor). A
relacdo entre essas duas dimensdes se da em processos de identificacdo,
contraidentificacdo e desidentificacdo, como descritos por Pécheux (1988). Nao nos
estenderemos nessa dire¢do, pois esse ndo constitui o foco deste artigo.

Considerando que a IA seleciona textos, organizando-os em um arranjo unico,
poderia esse ser considerado um gesto de autoria, forjado na materialidade técnica? De
fato, tudo se passa como se estivesse ai funcionando, uma fungdo-autor. No entanto, o
que caracteriza a fung¢do-autor, como vimos, ¢ a tomada de posi¢do de um sujeito, que
resulta de sua interpelagdo. Por ser esse um processo ideoldgico, € ndo um processo
formal, ndo ¢ um processo possivel para uma IA. Vejamos, em Pécheux (1988, p.163)
“a interpelacdo do individuo em sujeito de seu discurso se efetua pela identificagdo (do
sujeito) com a formacao discursiva que o domina (isto ¢, na qual ele é constituido como
sujeito)”. Pécheux dird que essa identificagdo ¢ fundadora da unidade (imaginaria) do
sujeito. Ou seja, trata-se do processo que da unidade ao sujeito em sua fungdo-autor, e
enquanto fung¢do propria de sujeitos, cada processo de autoria s6 acontece uma vez.

Nessa perspectiva, Althusser (1985), e depois Pécheux, tém nos mostrado que as
condi¢des materiais sdo a base da constituicdo dos sujeitos. Ou seja, os individuos sdo
interpelados em sujeitos, ndo com base em verdades universais, mas com base em
condi¢des reais de existéncia, que serdo sempre-ja deslocadas pela ideologia, enquanto
formagdes discursivas. A matéria que estd na base desse processo ¢ a linguagem em sua
dimensdo simbolica e imaginaria, e em sua dimensao material.

ks

A questdo da escrita, de algum modo, complexifica esse processo, justamente
pela espessura técnica que ela traz. Os estudos mais recentes da escrita nos mostram que
essa dimensdo da linguagem, a dimensao técnica, ai se coloca de forma incontornavel.

Pequeno (2019), inspirado em Auroux (2009), chama nossa atengdo para o fato
de que foi a natureza da tecnologia de escrita que garantiu, em razdo de sua
materialidade técnica especifica — a grafia -, um novo tipo de linguagem, constitutiva
dos discursos que, na modernidade, foram se inscrevendo na forma discursiva de
escrita, na mesma propor¢ao em que as instituicdes modernas foram se estabelecendo.
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Essa ¢ a questdo central da dimensdo da linha da escrita. H4 um aqui e um
agora da escrita. Ele s6 ndo ¢ nem dito aqui, nem agora. Se fosse seria fala. A
linearidade (o tempo representado na linha) ndo ¢, portanto, uma
representacdo do tempo da fala, mas uma inven¢@o da técnica da escrita: a
invencdo da temporalidade da escrita. Essa temporalidade, efeito da
materialidade da escrita, ¢ parte crucial dos efeitos de legitimidade e
univocidade mais tarde construidos como resultado da interdeterminagdo
dessas praticas com outras, institucionais, certas formacdes discursivas, e
assim por diante (PEQUENO, 2019, p. 69).

E, ¢ claro, tudo isso ¢ fruto de um longo processo que se desenvolveu durante
séculos. Nesse bojo ¢ que se produz largamente o efeito-autor, que ¢ o efeito proprio
dos discursos desse tipo.

A materialidade técnica, portanto, esta na base de uma tecnologia de linguagem,
e € nessa perspectiva que temos refletido sobre a materialidade digital que ensejou a
produgdo de novos espacos enunciativos, que chamamos espagos enunciativos
informatizados.

Essa tecnologia do digital estabeleceu, nesses espagos, normatizagdes
especificas e um processo de midiatizacdo que pretende dar conta da circulagdo dos
textos e dos discursos, dando notoriedade a eles, de acordo com o critério de
visibilidade. Temos considerado essa forma discursiva como escritoralidade, por
produzir um outro tipo de legitimidade, nos diferentes espagos enunciativos
informatizados (7Twitter, Facebook, Instagram etc.), através de processos de
normatizagao, que tem relacdo com a forma dos textos (sejam grafados ou imagéticos) e
através de processos de midiatizagdo, que tem relagdo com a forma de circulagdo
garantida por esses espacos.

Em relagdo a autoria, podemos dizer que, ainda na forma discursiva da
escritoralidade, vale a regra de que para termos um autor ¢ preciso ter uma obra
publicada, ou publicizadaz. Assim, podemos considerar, nesse ambito, que “fulano” é o
autor do comentario “x”, que foi postado no Twitter. E aqui encontramos uma situagao
esclarecedora para o argumento de que o autor ndo ¢ uma categoria empirica, € sim um
nome, o nome do autor. Em outras palavras, diremos que o individuo que se nomeia
como “fulano”, pode ndo ter esse mesmo nome em seus documentos de identidade (ou,
no extremo, nem ter documentos de identidade), o que ndo impede que ele seja o autor
do comentario “x”, postado no espaco enunciativo informatizado 7witter. Isso acontece
porque o espago exige uma identificagdo na forma de um perfil. A esse perfil serd
atribuida a autoria, e esse perfil ndo tem necessidade de corresponder a nenhuma
nomeacao especifica. Um mesmo individuo pode circular em redes sociais através de
diferentes perfis. A autoria dos sujeitos na rede Internet, na maioria dos casos esta
totalmente diluida e sem unidade’.

Por outro lado, do ponto de vista juridico, o individuo deve responder por seus
atos (e palavras, sobretudo palavras, no caso que estamos aqui tratando). Para tanto,

2 Estamos considerando, aqui, uma obra publicada, quando essa ¢ reconhecida por uma institui¢io legitima de
publicagio, e publicizada, quando o texto apenas ¢ posto em circulagdo por meios midiaticos, sem a chancela de uma
instituicdo legitimadora. Nesse ultimo caso estdo os textos “postados” em espagos enunciativos informatizados de
circulagdo aberta (sem senha), como as redes sociais, a grande maioria dos blogs, sites etc.

3 Cristiane Dias (2018) ja descreveu a apari¢do do “sujeito de dados, centrado sobre o principio tecnolégico de uma
sociedade digital”. Também vemos essa problematica recorrente do estatuto do sujeito na forma discurso do digital,
no artigo de Pequeno (2016), “A demanda pelo avatar ¢ a forma-discurso do digital: construgdes iniciais ¢ notas para
um futuro trabalho”.
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esse individuo deve ser alcancavel. Entra, entdo, a dimensdo mais concreta que ¢ o
endereco do qual parte o texto (um /P) que pode, eventualmente, levar ao individuo.
Porém, haverd sempre o problema da correspondéncia entre as palavras ditas e o
individuo localizado. Um problema que diz respeito a ndo coincidéncia entre o sujeito
de direito, identificado as praticas e instituicdes modernas, € o sujeito numérico,
aglomerado de perfis, historico digital de consumo.

Se isso tudo ¢ valido em relacdo a fungdo-autor, ndo ¢ o mesmo para o efeito-
autor, que tem relagdo com discursos institucionalizados e com legitimidade e
reconhecimento de pares. O efeito-autor ¢ resultante de um processo constituido
historicamente. Nos discursos inscritos na forma da escritoralidade, a dimensdo do
efeito-autor ¢ ressignificada pelos processos de normatizac¢ao e de midiatizagao.

Em sintese, temos os discursos de escrita, nos quais funcionam o efeito-autor,
com o qual os sujeitos, na funcdo-autor, se identificam ou se contraidentificam,
produzindo, portanto, textos mais ou menos legitimos, de acordo com essa identificacdo
— quanto mais identificados, mais legitimos.

Por outro lado, temos os discursos de oralidade, que por exclusdo ndo tém efeito-
autor (efeito de unidade e legitimidade), embora seus sujeitos tenham fungao-autor, na
base de textos sempre provisorios.

E temos a forma dos discursos de escritoralidade, que reduzem o efeito-autor
pela via de processos automaticos (normatizagdo e midiatiza¢dao), mas cujos sujeitos
tém, eles também, fungdo-autor, ao se identificarem, ou se contraidentificarem, com os
sentidos midiatizados.

Em todos esses casos trata-se de sujeitos em interlocugdo, nas formas discursivas
produtoras dos arquivos que compdem a memoria discursiva®.

ks

Vejamos agora como funciona a IA em termos de autoria.

Vimos os vdarios niveis que um sujeito mobiliza para processar uma
interpretagdo. Nao se trata, portanto, de simples reconhecimento de uma representagao,
embora isso se produza frequentemente como efeito.

Voltando, entdo, ao problema da IA, trago uma afirmacao de Baudrillard:

Em sua acepcdo mais usual, o virtual se opde ao real, mas sua subita
emergéncia, pelo viés das novas tecnologias, d4 a impressdo de que, a partir
de entdo, ele marca a eliminagdo, o fim desse real. Do meu ponto de vista,
como ja disse, fazer acontecer um mundo real ja ¢é produzi-lo, e o real jamais
foi outra coisa sendo uma forma de simulagdo. Podemos, certamente,
pretender que exista um efeito de real, um efeito de verdade, um efeito de
objetividade, mas o real, em si, ndo existe. O virtual ndo €, entdo, mais que
uma hipérbole dessa tendéncia a passar do simbdlico para o real — que ¢ o seu
grau Zero (o grau zero do simbdlico). Nesse sentido, o virtual coincide com a
nogao de hiper-realidade (BAUDRILLARD, 2001. p. 20-21).

*Temos discutido os diferentes gestos de leitura dos arquivos, considerando os produzidos pela materialidade digital,
diferenciando banco de dados de arquivo, conforme reflex@o proposta por Pécheux (1994) em “Ler o arquivo hoje”.
Essa discussdo poderd ser acompanhada pela leitura do artigo “Gestos de leitura do arquivo, hoje!” (GALLO;
PEQUENO, 2023, no prelo).
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Assim, perguntamos, com que parametros a IA processa uma interpretacdo? Ela
pode operar com parametros de autor?

Sabemos que um dos procedimentos que a IA faz ¢ procurar a proxima palavra,
a mais provavel. A mais provavel ¢ sempre a que ja foi a préxima em contextos
linguisticos ja realizados anteriormente, e ja o foi em um nimero maior de vezes. Mas
ndao somente em um nimero maior de vezes, mas também conta ai, o contexto
linguistico, ou seja, as palavras vizinhas. Assim, perguntar sobre quem foi um nome
(cantor, por ex.), ¢ diferente de perguntar sobre o pai daquele nome, que ¢ diferente de
perguntar sobre o maior sucesso daquele nome. Essas sdo palavras vizinhas que
podem qualificar o nome, e por isso pedem uma resposta especifica que depende, por
isso, de parametros qualitativos, além dos parametros quantitativos. Mas em todos os
casos, 0 modelo de linguagem que constitui a IA tem, na sua base, parametros
linguisticos sintaticos, que permitem identificar ndo s6 signos, mas o signo entre signos,
em contextos linguisticos.

Além desse tipo de calculo, a IA ainda pode funcionar com uma memoria
instantanea, exclusiva para cada interlocu¢do com o humano, o que se considera, em
programacao, como contexto. Por exemplo, no final de uma resposta do ChatGPT, ele
pode dizer: “como ja mencionei anteriormente...”, 0 que nos permite concluir sobre o
processamento de dados de contexto, proprios da interlocu¢do em curso, que funciona
em somatoria com a os dados do banco de dados geral. Os dados de contexto, ai
articulados, sdo responsaveis pelo efeito de “privado”. O efeito de que se trata de um
“interlocutor engajado” na interlocugao.

Todos esses mecanismos sdo passiveis de célculo, seja de natureza quantitativa
(o maior numero de dados possivel), seja de natureza qualitativa (interlocu¢des humanas
que vao permitindo o acimulo de arranjos linguisticos, os mais diversos), mas sdo
sempre calculos e processamento de dados. Esse volume de dados resulta, como no caso
do ChatGPT, em textos espantosamente bem construidos e coerentes. Os critérios
linguisticos e textuais necessarios para a producdo de textos sdo de dominio dessa IA.
Ela pode responder calculando qual é a proxima palavra mais provavel, mas também em
que estrutura textual ela deve aparecer, se a demanda especifica for por um resumo, ou
por uma poesia, como género demandado. A questdo, entdo, se coloca: isso ¢ suficiente
para se considerar a IA um autor?

Em relagdo aos direitos autorais provenientes dos textos que constituem
respostas do ChatGPT, esses nao poderdo ser considerados de sua autoria, uma vez que
de acordo com o artigo 11 da Lei n. 9.610/1998, somente a pessoa fisica criadora de
obra literaria, artistica ou cientifica poderé ser autora. Segundo Haje’(2023), atualmente
esses produtos estdo em dominio piblico®.

Do ponto de vista da responsabilizagdo juridica pelo que veicula, essa IA,
portanto, (ainda) ndo responde. Nesse sentido, ¢ interessantissimo considerar o fato de
que trata-se de um chat, que caracteriza uma interlocu¢do “privada”. O chat ndo

* Diante da auséncia normativa a respeito dos direitos autorais e consequente responsabilidade civil e criminal
decorrentes de textos produzidos pelas 1As, Murad ¢ Nabeshima defendem na Cémara dos Deputados a criagdo de
uma previsdo legal especifica dessa nova realidade (Haje, 2023). Existe atualmente o Projeto de Lei n. 1473/2023 que
obriga empresas que operam sistemas de [A a disponibilizar ferramentas para que autores de contetido na internet
possam restringir o uso de seus materiais pelos algoritmos de inteligéncia artificial, a fim de preservar os direitos
autorais. Contudo, ha davidas sobre a sua viabilidade técnica.

®Agradeco a advogada Patricia Rodrigues de Menezes Castagna, minha doutoranda no PPGCL, pelos esclarecimentos
desses pontos.
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costuma ser a postagem principal, mas o espago secundario no qual se discute uma outra
postagem, que pode ser uma /ive, uma aula, um clipe, etc. Um chat nao pretende ser, ele
mesmo, a obra principal de um autor. Ninguém d4 muita importancia para o que se diz
nos chats porque eles ndo tém o estatuto de obra audiovisual, nem textual. Eles sdo
acessorios, provisorios. Em uma palavra: o chat ndo tem o estatuto de discurso de
escrita. Ele se inscreve no discurso de escritoralidade, por suas caracteristicas de ser
fugaz, disperso, sem unidade, porém, publicizados por processos de midiatizagao.
Portanto, por sua materialidade histérica, o ChatGPT produz o efeito de um produtor de
textos que inscreve-se no discurso de escritoralidade, o que constitui um argumento
primeiro para sua ndo responsabilizacdo. Afinal, o que ele produz ndo ¢ um texto de
discurso de escrita, no sentido fechado do termo, com unidade, legitimidade,
institucionalidade e reconhecimento de pares. Se isso vier a acontecer com um texto
produzido pelo ChatGPT, ja ¢ decorréncia da instancia de sua circulagdo fora do chat,
pelo trabalho de um sujeito-autor.

O que a IA faz, que tem produzido o efeito de unidade e de fecho, ¢
consequéncia do modelo de linguagem que a estrutura, ¢ que responde com textos que
tém comeco, meio ¢ fim, o que ¢ proprio da escrita, e ndo da oralidade. Porém, essa
estrutura ndo ¢ determinada por nenhum discurso em particular na forma discursiva da
escrita, mas por parametros formais, dados pela programacgdo, e que devem servir ao
maior numero possivel de discursos e campos tematicos. Além disso, esse modelo
reconhece parametros de géneros textuais, o que produz um efeito de pertinéncia ainda
maior.

Um outro fator ndo menos interessante, e que funciona na direcdo inversa a essa
que acabamos de comentar, ¢ a dindmica interlocutiva de um chat, que ¢ de didlogo.
Isso, por si s6 ja produz o efeito de ambiente privado, e até, possivelmente, intimo, ja
que nao ha processos de midiatizagdo funcionando no Chat. Ou seja, porque nao circula
para além dali, o Chat, de fato, materializa as interagdes, no ambito privado, sem o
comprometimento que levaria a discussdo sobre direitos autorais etc. Uma interlocugao
de discurso de escritoralidade. Como chat, o efeito é de uma (sempre uma) interlocugao
a dois, sem maiores consequéncias politicas, histdricas, sociais. E neste caso com o
beneficio de se tratar de um interlocutor sem falhas. Pelo menos esse ¢ o efeito de
sentido.

Outra caracteristica que podemos questionar ¢ que essa IA, que “habita” o chat,
ndo tem nome proprio. Isso ¢ no minimo curioso, considerando esses outros casos de
IA, cuja nominagdo trouxe um efeito de proximidade muito forte, favorecendo o seu
consumo, como por exemplo Alexa (Amazon), ou Elisa. Perguntamos: por que, entdo, a
IA do ChatGPT nao tem nome? Mudemos a pergunta: qual ¢ o efeito que produz o fato
de ndo terem atribuido um nome a essa IA? A meu ver, esse € mais um elemento de
DES-atribuicao de autoria. A ndo personificacdo da atividade de produ¢do de respostas
as nossas questoes, que aconteceria através de um nome proprio, afasta, mais uma vez, a
ligacdo possivel entre as respostas € uma responsabilizacdo por elas.

Parafraseando Foucault (2006), podemos dizer, entdo, que o autor, no caso do
digital, mas particularmente no caso da IA do ChatGPT, ndo para de desaparecer. No
entanto, se no caso da escrita, isso acontece em razdo de um “super” autor, que se
caracteriza como uma posicdo que serve para muitos individuos (a posicao-sujeito
advogado, por exemplo); no caso da IA, isso acontece em razdo de um aparente
“hiperautor”, que ndo tem posi¢do, mas pode apropriar-se de pedacos de textos de
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qualquer posigdo-sujeito que os produziu enquanto exercia a fungdo-autor. O efeito de
texto e de unidade que ela produz, ¢ resultante do modelo de linguagem que foi adotado.
A forma linguistica constitutiva desse modelo ¢ unicamente a parafrase.

Finalmente, o que podemos dizer, ainda, ¢ que todos os textos produzidos no
Chat tém as mesmas condigdes de produgdo, que sdo as condi¢cdes de produciao do
CHAT. Nesse sentido podemos dizer que sao textos DES-contextualizados, na medida
em que sdo subtraidos de condi¢des de producdo de circulacdo, e tornados uniformes.
Todos tém as mesmas condi¢gdes de produgdo. De que discurso se trata? Em termos de
formulagdo, restos de discursos, mas em termos de circulacdo e de constituicdo, apenas
um discurso, o discurso do digital enquanto uma IA, com todas suas determinagdes
historicas, sociais e ideoldgicas, determinagdes proprias de uma empresa de tecnologia
(no caso a OpenlA).

Serdo sujeitos interlocutores que, inicialmente, treinardo a IA, definindo
caminhos aprovados e caminhos reprovados. Depois serd, ainda, um sujeito interlocutor
que fard a leitura necessaria através da qual o texto produzido pelo Chat sera
relacionado a determinadas condi¢des de producgdo de leitura e circulagdo - em uma
palavra, sera discursivisado. E o sujeito, ao fazer esse trabalho de leitura, concluird o
trabalho da maquina (em boa medida, como um trabalhador nao remunerado). Para a [A
ndo ha sentidos. Ela ndo I¢, nem entende o que produz. Ela ndo escolhe. Pequeno (2019,
p. 198), ao referir-se ao processamento automatico, o descreve como sendo ‘“‘um
bibliotecario que ndo sabe onde est4, ndo fala a lingua local, ndo conhece os costumes,
ndo sente os cheiros, ndo tem lembrangas espalhadas pela cidade e ndo entende as
referéncias compartilhadas.”

skkosk

Ao final dessas consideragdes, a sensagdo pode ser a de que ficamos com mais
perguntas do que tinhamos ao iniciar. Mas, de fato, estamos diante de uma empreitada
técnica e tecnoldgica sem precedente. Isso tem relagdo com o fato de que os dados estdao
sendo processados a partir de um banco sem recortes. Um banco que processa “tudo” a
cada vez, a cada pergunta, a cada demanda. Diferente do Google, que tem alguns
recortes que apontam para um determinado arquivo, como o Google Académico, que
processa exclusivamente textos do campo académico-cientifico, para dar um exemplo.
J& o ChatGPT nao s6 ndo tem nenhum recorte interno, como também ndo entrega
somente enderecos, mas um texto aparentemente fechado.

Poderiamos perguntar como ¢ possivel atingir um grau satisfatorio de
pertinéncia, se o buscador ndo processa seus calculos considerando nenhum arquivo em
particular (por ex. o arquivo académico-cientifico), mas sim um banco de dados
genérico? Isso seria impossivel se ndo houvesse a devolugdo permanente de sujeitos
leitores e interpretadores, que fazem as combinagdes pertinentes que vao fazer parte das
probabilidades de processamento.

Isso nao invalida o funcionamento de uma [A que toma como base de
processamento um arquivo especifico, como poderia ser o caso de um arquivo
académico-cientifico. Basta que as perguntas facam esse recorte, que seja essa a
demanda. Mas vejam, o recorte ¢ sempre do sujeito interlocutor, na fungdo-autor.

Portanto, a questdo ndo deve ser sobre a autoria da IA - que como vimos, nao
existe em nenhum aspecto - mas sobre as consequéncias de a tomarmos como um
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interlocutor competente, um aparente hiperautor, cujo efeito é produzido por
processamento de maquinas. Devemos nos perguntar sobre as consequéncias de ndo nos
constrangermos diante de um pseudointerlocutor, ndo autor, que nao responde em
nenhuma instdncia pelo que diz, que sequer entende o que diz. Deveriamos nos
perguntar sobre as consequéncias de dialogarmos com um programa que tende a
responder, sempre que possivel, o que queremos, que nao nos desafia, que nio se
contradiz, nem nos contradiz, ¢ que ndo falha (ou ndo deve falhar). Em resumo, um
respondedor ndo interpelado em sujeito.

E no minimo curiosa a naturaliza¢io desse fato.

Serd que estamos sendo acostumados a isso desde que comegamos a habitar
nossas bolhas, nas redes sociais? Sera por isso que tivemos um gesto de reconhecimento
imediato do ChatGPT?

*kk

Finalmente, pensemos a autoria na Escola, antes mesmo de pensar a IA na
Escola. A criatividade, um dos atributos da no¢do de autoria, ligando essa no¢do ao
ineditismo, ¢ também um atributo a Educacdo. No entanto, quando pensamos nos
diversos processos pedagogicos que homogeneizam as praticas, percebemos que muito
antes de se ter processos automatizados compondo os materiais pedagdgicos, essas
praticas ja vém sendo homogeneizadas por outros materiais, e o principal deles ¢ o livro
didatico. Como uma velha “colcha de retalhos”, o livro didatico traz textos de muitos
discursos que se deram em diferentes condi¢gdes de producdo, mas essas condigdes de
produgdo sdo suprimidas dos textos, chegando aos alunos apenas os textos que serao
“explicados” pelos professores. A explicacdo de tais textos geralmente prende-se ao
contetido (o que o texto quer dizer) e ndo retoma as condig¢des de sua producdo. Ou seja,
os alunos nao conseguem articular aquele conteudo em sua dimensao historica, social e
ideologica, o que permitiria compreender porque foi isso que foi proposto como
contetido, € ndo outra coisa, o que isso que foi proposto representa do ponto de vista
politico. Qual ¢ a historia da ciéncia que da sentido a proposta cientifica que esta sendo
estudada etc. Ou seja, o livro didatico ja traz um problema em relagdo aos textos que ele
veicula, parecido com o que estamos vendo hoje no ChatGPT.

Claro que ha diferengas, afinal, o ChatGPT multiplica, no minimo, pelo numero
de alunos, o problema que ele traz. Ou seja, o nimero de textos disponiveis nessas
bases, sem contexto, passa a ser igual ao nimero de alunos de uma sala de aula, sendo
cada um diferente do outro. E como se cada aluno tivesse seu proprio livro didatico e o
professor ndo conhecesse nenhum deles, o que significa que todos os assuntos tratados
pelo professor ja estdo disponiveis na forma de textos coerentes e pertinentes,
aparentemente inéditos (mas que de fato sdo parafrases), que podem ser entregues como
interpretagdes autorais dos alunos.

O que estamos vendo, portanto, ¢ s6 o agravamento de problemas muito antigos
na Escola - o problema do livro didatico e o problema da educa¢do parafrastica.

Além disso, ndo podemos pensar em criatividade, hoje, como pensdvamos ha
anos, em que ndo se tinha redes sociais, por exemplo. Esses espagos enunciativos
informatizados contemporaneos determinam novas formas de fazer circular textos e
compor arquivos, o que transforma os limites do que ¢ possivel se criar como aluno
numa Escola (para o bem e para o mal), como vimos.
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Poderiamos nos perguntar, entdo, se talvez, ensinando com essa nova realidade
material, isso ndo nos permitiria discutir com os alunos, justamente, as condigdes de
produgdo desse tipo de material, como propdem alguns pesquisadores da area da
educagao.

Burwell (2013) destaca a relevancia do educar adolescentes e jovens para
pensar criticamente acerca do poder da midia, reconhecendo o potencial
pedagogico de praticas como o remix. Nessa discussdo, ela concorda que as
identidades das pessoas jovens e suas visdes de mundo estdo sendo cada vez
mais moldadas por meio de textos e interagdes digitais, enfatizando a
introdu¢do de conversas sobre representacdo, apropriagdo, criatividade e
propriedade intelectual no ambiente de sala de aula. (BOA SORTE et al.,
2021, p. 14.)

Talvez o mais importante seja pensar quantos apagamentos estdo sendo
processados nessa nova pratica que leva uma IA para a sala de aula’.
Essas sdo apenas algumas ponderacdes iniciais a respeito da relacio IA e Escola.

skkosk

Para terminar, gostaria de trazer um comentario que fizemos em aula®, ao
refletirmos sobre as inteligéncias artificiais, que ¢ o seguinte: ao ser formulada por
Jakobson ([1963]1995), em meados do século passado, a teoria da comunicagdo
descrevia o processo de comunicacdo como sendo a transmissao de um cddigo que, a
partir de um ponto inicial, onde estaria o emissor, passaria por um canal e chegaria a um
ponto alvo, onde estaria o receptor que, entdo, decodificaria a mensagem. Tudo nessa
definicdo produz o efeito de uma relagdo entre maquinas, embora descrevesse uma
relacdo entre humanos. Trata-se de um codigo, um canal, um ponto de saida e um ponto
de chegada, uma decodificagdo.

Esse efeito de sentido se produz no momento em que a ciéncia da linguagem
precisava mostrar sua cientificidade. Era preciso garantir o processo de interpretagao
humana como sendo um processo racional, neutro, imparcial, ¢ como tal, confiavel.
Essa premissa daria legitimidade ao trabalho interpretativo do jornalismo, da ciéncia
etc. Estavamos comegando a substituir as maquinas, no final da era industrial.

O que vemos, hoje, ¢ o inverso disso. Vemos uma madaquina, a A, sendo
humanizada, sendo tratada como igual (ela, quando nos referimos a ela, e vocé, ou tu,
quando nos dirigimos a ela). Muitas vezes tem nome proprio (Alexa, por exemplo). E
frequentemente ¢ tomada como um de nos, sendo necessario que ela afirme, em
determinados didlogos, que ndo tem opinido formada porque ¢ um modelo de linguagem
€ n20 uma pessoa.

Esse efeito de sentido se produz justamente no momento em que precisamos da
automacao dos servigos, para a diminui¢cdo de custos, sem perder a qualidade. Portanto,
quanto mais semelhante aos humanos, maior legitimidade tera o seu trabalho. As
maquinas estdo comecando a nos substituir. Sdo outras maquinas, muito mais

7 Nesse caso do ChatGPT, como diz um aluno meu, Lucas Selhorst (PPGCL-Unisul), ele apaga até o gesto da busca
no Google, da necessaria seleg@o e avaliagdo dos contetidos dos diferentes links, visando um texto de sintese, agdes
que ele demandava, estdo sendo suprimidas pela IA do Chat. Isso sem falar em todas as instancias anteriores,
similares ao que acontecia com o livro didatico, e que agora acontece de maneira bem mais eficiente.

¥ Aproveito para agradecer as contribuicdes de Luciana Demarchi a esse respeito.
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sofisticadas, mas sdo maquinas, enquanto nos, humanos, permanecemos humanos, ainda
com nossos desejos € equivocos, e ainda com a capacidade de resistir.

ks

Pequeno, em sua tese, nos diz:

Mas se trata de entender, também, que a permanéncia da grafia coloca o autor
em outro tipo de relagdo imagindria com o texto e com o interlocutor. Mas
mais importante, podemos afirmar que entender a linha da escrita como uma
representacdo do tempo (da fala) constitui um exemplo tipico do tipo de
idealismo inscrito nas nossas concepgdes de tecnologia, onde o exercicio que
a pratica técnica e de conhecimento viabiliza ¢ sempre entendido como
exterior e anterior a propria pratica. Escrita como marcacdo da fala.
Linguagem como anterior ao seu exercicio (PEQUENO, 2019, p. 71).

Nessa passagem, Pequeno discute o efeito de representacdo que uma tecnologia
produz a respeito de uma anterioridade. Assim, a escrita usufruiu do poder de
permanéncia de seus textos, € consequentemente, fez disso uma condicdo de
legitimagdo e perpetuagdo de poder. O fato da grafia, e consequentemente da escrita,
“representar” no espago, a linearidade temporal da oralidade é o fator menos
caracteristico da escrita, pois ela ndo ¢ transcricdo da oralidade. Ela ¢ uma tecnologia
que produz o efeito de representacdo da oralidade.

Assim, podemos pensar que a IA ndo ¢ representacdo de textos, mas certamente
outra coisa. Assim como a escrita produziu o efeito de transcricdo da oralidade para se
estabilizar como forma de poder, também a IA vem produzindo o efeito de transcrigao
de textos para se estabilizar como forma de poder. E qual é esse poder? Qual sera o
custo social dessa nova revolugdo de linguagem? Que outra coisa ela ¢?

Essas sdo questdes que precisamos responder ... urgentemente... € por nos
mesmos.
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