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¢ RESUMO: A poesia, por ser um objeto que lida com a lingua, deveria ser algo de grande
interesse para linguistas, principalmente se pensarmos que ela, de algum modo, pode lidar
com a lingua de um modo bem especifico. Essa questdo nos toma de uma inquietagdo muito
grande, ja que, de um modo geral, temos poucos linguistas que se debrugaram diretamente
nos estudos poéticos. Outros, de uma forma indireta, consideraram alguns aspectos da
poesia, entretanto, sem fazer analises de poemas. Assim esse trabalho objetiva analisar os
textos de Benveniste, linguista conhecido pelos estudos da enunciagdo. Para isso, fizemos,
em um primeiro momento, um pequeno debate sobre sua teoria. Logo apés, analisamos as
ocorréncias da palavra poesia em seus textos, a partir do escopo tedrico da Semantica do
Acontecimento, teoria proposta por Guimardes (2002, 2004, 2011). Utilizamos como
método de andlise os mecanismos enunciativos de producdo de sentidos, que sdo a
reescrituracdo e a articulagdo. Como resultados, chegamos a conclusdo de que, para
Benveniste, a poesia € um uso particular da linguagem pelo poeta.

¢ PALAVRAS-CHAVE: Semantica. Enunciagdo. Poesia.

¢ ABSTRACT: Poetry, as an object that deals with language, should be of great interest to
linguists, especially if we think that it can somehow handle language in a very specific way.
This question is of great concern to us since in general, we have very few linguists who have
directly addressed poetic studies. Others indirectly considered some aspects of poetry,
however, without making poem analyzes. Thus this work aims to analyze the texts of
Benveniste, linguist known for the studies of enunciation. To do this, we had, at first, a little
debate about his theory. Soon after, we analyze the occurrences of the word poetry in their
texts, from the theoretical scope of the Semantic of Event, the theory proposed by
Guimardes (2002, 2004, 2011). We use as a method of analysis the enunciative mechanisms
of meaning production, which are rewriting and articulation. As a result, we come to the
conclusion that for Benveniste poetry is a particular use of language by the poet.

¢ KEYWORDS: Semantics. Enunciation. Poetry.

Introducao

A poesia sempre foi algo que nos chamou muito a aten¢do, na medida em que
produz, em nossa sociedade, efeitos diversos. Podemos pensar, de um modo bem geral,
0 quanto poemas fazem pessoas se emocionarem, pensarem em situacdes da propria
vida, etc. Sendo assim, pensar a poesia ¢ pensar um objeto que, de um modo geral, ¢ do
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interesse da sociedade, ja que ¢ algo tdo presente na vida cotidiana. E, além de ser algo
do cotidiano, ¢ também uma questdo linguistica, o que nos leva a pensar como se pode
tratar a poesia a partir de um lugar cientifico. Essa questio sempre nos trouxe
inquietacdes, o que nos levou a trabalhar, em nosso doutorado, a relagdo da poesia e as
Ciéncias da Linguagem. Em nossa tese (VENTURA, 2012), construimos um corpus,
selecionando alguns estudiosos da lingua(gem) e analisando o modo como cada um traz,
em seus estudos, possiveis relacdes com a poesia. Assim, para esse nosso trabalho,
fizemos um recorte de nossa tese de doutorado para promover uma reflexdo de que
modo um linguista, Emile Benveniste, traz essa relagdo entre esses dois campos. Para
isso, trouxemos uma discussdo de alguns aspectos teéricos desenvolvidos por esse
linguista, logo apos, apresentamos algumas andlises de recortes especificos de seus
textos, os quais ha uma relagdo entre a poesia e os estudos linguisticos.

2. Aporte Tedrico

Para os nossos propdsitos nesse trabalho, situaremo-nos teoricamente na
Semantica do Acontecimento, teoria proposta por Eduardo Guimardes. Assim,
consideramos que o lugar para os estudos do sentido ¢ a enunciagdo, o acontecimento
do dizer. Diferentemente do que para Benveniste, a enunciagdo aqui ¢ considerada como
uma relacdo do falante com a lingua, relagdo essa que ¢ o objetivo de toda e qualquer
descrigdo. Para realizar essa descri¢ao, recorremos a dois mecanismos enunciativos de
produgdo de sentidos, que sdo a reescrituragdo e a articulagdo. A primeira ¢ relativa aos
modos como uma mesma expressao aparece sendo redita ao longo de um mesmo texto,
e, ao ser redita, constitui os sentidos dessa expressao no texto. Além da reescrituragdo, a
articulagdo também esta na constituicao dos sentidos, na medida em que se observa uma
expressdo em relagdo a outras expressdes no texto, que ndo sido reescrituras e estdo
numa relacdo de contiguidade, ou seja, numa relacdo proxima a palavra e suas
reescrituras. Também utilizamos o conceito da parafrase que é

A paréfrase ¢ o mecanismo que o analista langa mao para interpretar, ou, em
outras palavras, ela ¢ um teste. Em um acontecimento especifico, o analista
testa as possibilidades de parafrase para entender os sentidos de determinada
enunciacdo; testa a performatividade do enunciado. (SOBRAL e VENTURA,
2019, p.353)

A partir das descrigdes, chegamos ao DSD, que ¢ uma representagdo grafica dos
sentidos de uma palavra em um texto especifico.

3. Benveniste: debate teorico e analises

Benveniste ¢ um linguista de importancia central nos estudos semanticos,
especialmente no que toca a questdes relativas a enunciagdo e a subjetividade na lingua.
Em seus estudos ele apresenta andlises detalhadas de varios fatos linguisticos, trazendo
a tona questdes por vezes tratadas por outros estudiosos sem levar em conta aspectos
que ele prioriza. Nestas andlises incluem-se, decisivamente, importantes analises
histéricas, nas quais ele demonstra um vasto conhecimento de detalhes relativos a
diversas linguas e culturas, assim com o conhecimento de alguns textos decisivos para o
estabelecimento de novas questdes e também para o desenvolvimento de métodos e de
teorias para as Ciéncias da Linguagem em geral e para a Linguistica em particular.
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Benveniste ndo se dedicou aos estudos da poesia nem produziu andlises de
poemas, mas seus estudos podem indicar questdes importantes sobre o que pode
significar a poesia para as Ciéncias da Linguagem.

Para fazermos uma breve apresentagdo dos estudos linguisticos de Benveniste,
escolhemos alguns pontos em que ele apresenta certas nog¢des de importancia
fundamental, tanto em sua teoria como para a Linguistica. Partindo de sua preocupacio
com o rigor cientifico para a produgdo de analises linguisticas, ele estabelece os niveis
em que a andlise linguistica deve se dar. Para isso ele apresenta tanto o nivel inferior de
analise como o nivel superior, sendo que o nivel inferior:

Atingimos assim, pelos processos descritos, os dois niveis inferiores da
analise, o das entidades segmentaveis minimas, os fonemas, o nivel
fonemadtico, e o dos tragos distintivos, que propomos chamarem-se merismas
(gr.mérisma, -atos, “delimita¢do, parte, pedaco”), o nivel merismatico.
(Benveniste, 1976, p.129)

Essas entidades irfo integrar outros niveis até chegar ao nivel superior da analise
linguistica. Esse limite superior “é tragado pela frase, que comporta constituintes mas
que, como adiante se mostra, ndo pode integrar nenhuma unidade mais alta.” (idem, p.
134). A frase, mesmo sendo a unidade do discurso, ndo se integra a outro nivel, sendo
ela propria este limite. No discurso, temos um outro universo, em que a lingua passa a
instrumento de comunicagao, ou, em outras palavras, passa a manifestacao da lingua na
comunica¢do. Dessa forma Benveniste situa sua analise no universo da lingua. Este
universo ¢ composto por signos formais e que devem ser observados através de
procedimentos rigorosos de analise, estabelecendo assim o lugar em que devem incidir
os estudos linguisticos. Com essa delimitacdo, ele passa a pensar na distingdo entre
constituinte e integrante, o qual ird tocar em uma questdo fundamental da linguistica,
que ¢ a relagdo entre forma e sentido. Para Benveniste, “Forma e sentido devem definir-
se um pelo outro e devem articular-se juntos em toda a extensdo da lingua.”
(Benveniste, 1976, p.135), ou seja, ndo ha como pensar a forma sem se pensar no
sentido e vice-versa. E essas relagdes, entre constituinte e integrante, e entre forma e
sentido, se estabelecem na medida em que “a dissociacdo leva-nos a constituicao
formal; a integracdo leva-nos as unidades significantes.” (idem). Assim temos as
seguintes defini¢cdes propostas por Benveniste:

A forma de uma unidade linguistica define-se como a sua capacidade de
dissociar-se em constituintes de nivel inferior.

O sentido de uma unidade linguistica define-se como a sua capacidade de
integrar uma unidade de nivel superior. (Idem, pags. 135 e 136)

Definidos desse modo, hd uma especificacdo em que forma e sentido se dao no
nivel da frase. Essa conceituacdo resolve a questdo entre forma e sentido dentro de seu
pensamento e em andlises linguisticas que também tomam essa delimitagdo como o
lugar da analise, porém, para outros estudiosos em que a andlise incide sobre outra
delimitagdo, tais como o texto e o discurso, estas definicdes se tornam um pouco mais
complicadas, na medida em que estes conceitos necessitam de uma especificagdo para
poder estabelecer determinadas descri¢des linguisticas. Lembrando aqui que Benveniste
critica varios linguistas que, por ndo estabelecerem defini¢cdes satisfatorias para esses
conceitos, retiram o sentido de seus estudos, ou seja, tentam reduzir os estudos somente
a nocdo de forma. Para ele, por estarem juntos (forma e sentido), esta separagdo ¢é
impossivel de ocorrer, isto ¢, ¢ inutil ignorar ou expulsar o sentido dos estudos
linguisticos.
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Uma outra distingdo, entre as estabelecidas por Benveniste ¢ fundamental para
nossas andlises, e estd também ligada, por outras razdes, ao funcionamento do sentido.
Trata-se da distingdo entre o semiodtico e o semantico. Nessa separacdo ele considera
que no semidtico as unidades sdo reconhecidas, isto €, trata-se do estudo dos signos,
enquanto que no semantico, o que se tem a estudar ¢ a compreensdo desses signos, ou
seja, deve-se compreender os sentidos.

Estabelecida a delimitacdo dos estudos linguisticos em Benveniste, temos outra
questdo de fundamental importancia para ele: a questdo da enunciagdo. Ela se articula
diretamente com a distingdo semiotico-semantico. Para este autor, a enunciagdo “¢ este
colocar em funcionamento a lingua por um ato individual de utilizacdo” (Benveniste,
2006, p.82). Nao se pode confundir a enunciagdo com o seu produto, que € o enunciado,
mas sim pensa-la como o ato de se produzir o enunciado. Ou, em outras palavras, para
Benveniste a enunciagdo ¢ o ato em que o sujeito se apropria da lingua e a coloca em
funcionamento. Com essa defini¢do temos que pensar a questdo do sujeito nos estudos
linguisticos. Para o autor, pode-se observar essa questdo através de marcas na propria
lingua que indicam a presenca do sujeito, trazendo, entdo, a importancia de se estudar
essas marcas. Podemos verificar o modo como seu pensamento avanca nesse sentido a
partir de um estudo bem especifico, que € o estudo dos pronomes. Nesse estudo ele leva
em conta os pronomes pessoais eu/tu e o pronome em que falta justamente o sujeito,
que ¢ ele. Isso faz com que o individuo, ao dizer eu, se apropria da lingua e coloca o
outro na posi¢do de tu, o que, juntamente com alguns advérbios, tais como aqui e agora,
e com o tempo presente, criam um paradigma que se coloca em oposi¢ao do paradigma
do ele (14, depois). E o tu ¢ inserido neste mesmo paradigma do eu. Desse modo, temos
que o sujeito ¢ que se apropria da lingua, com suas marcas de subjetividade,
transformando-a em discurso, isto ¢, as unidades da lingua, do semidtico, sdo
semantizadas (o aspecto semantico) pelo sujeito (locutor) na enunciagao.

Uma outra questdo a se considerar sdo os estudos de Benveniste sobre os tempos
verbais, em que ele define em dois paradigmas diferentes, tomando a distingao entre a
enunciagdo ¢ a do discurso. Esses paradigmas dos tempos verbais sdo estabelecidos a
partir dos paradigmas dos pronomes, entre eu/tu e ele. Assim temos a narrativa historica
como o lugar da exclusdo das formas linguisticas que marcam a presenga do eu, isto €, a
narrativa histérica é que se coloca como objetiva, entrando no paradigma do ele,
enquanto que o plano do discurso possui as marcas linguisticas do sujeito, fazendo parte
entdo do mesmo paradigma do eu/tu. Além disso, temos um terceiro tipo de enunciagao,
que Benveniste assim descreve:

Indiquemos, como entre parénteses, que a enuncia¢do histérica e a do
discurso podem, conforme o caso, conjugar-se num terceiro tipo de
enunciacdo, no qual o discurso ¢ referido em termos de acontecimento e
transposto para o plano histdrico; é o que comumente se chama discurso
indireto. As regras dessa transposi¢do implicam problemas que ndo serdo
examinados aqui. (Benveniste, 1976, p.267)

Dentro desse quadro tedrico e levando em conta outras discussodes linguisticas,
ele apresenta, em um texto intitulado “Semiologia da Lingua” (Benveniste, 2006),
algumas discussdes interessantes que, mesmo ndo tratando diretamente, acabam por
levantar varias questdes a respeito da poesia. Nesse texto, ele reflete sobre o lugar da
lingua entre os sistemas de signos. Para isso, ele traca um historico sobre os estudos dos
signos. Segundo Peirce e Saussure, quase ao mesmo tempo, tentam a possibilidade de
uma ciéncia dos signos, construindo algumas teorias que influenciam todo o
pensamento posterior.
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Ao comentar esses dois autores, Benveniste faz uma critica ao modo como
Peirce trata a lingua, pois ele ndo lhe da nenhum estatuto especial dentro do estudo dos
signos, posi¢do bem diferente da adotada por Saussure, em que, no quadro geral de uma
semiologia, ele apresenta a lingua como objeto de ciéncia, e a necessidade de se
diferenciar a lingua da linguagem, além de colocar a Linguistica como a ciéncia
responsavel pelos estudos da lingua e que integra uma ciéncia que ainda estd por surgir,
que ¢ a Semiologia. Entdo, partindo dessas reflexdes de Saussure, Benveniste também
apresenta a lingua como um dos sistemas de signo, dando-lhe importancia central nos
estudos linguisticos e semiologicos. E essa centralidade deve-se a que a lingua é uma
instituicdo social, produzida pelo individuo e, ao mesmo tempo, ela se compde de
unidades fixas, que sdo os signos. Assim temos, como caracteristica de todos os
sistemas semiologicos, a propriedade de significar, que é seu aspecto semantico, € a sua
composi¢ao em unidades de significancia (signos), que ¢ o seu aspecto semiotico.

Por outro lado ha varios sistemas semidticos diferentes, tais como os signos de
escrita, de cortesia, signos monetarios, cultos, ritos, crengas, os signos dos variados
tipos de arte, etc. E temos que cada sistema semidtico ndo pode ser traduzido para outro
sistema semiodtico, ou seja, “Isto equivale a dizer que dois sistemas semidticos de tipo
diferente ndo podem ser mutuamente conversiveis”’(Benveniste, 2006, p.54). Além
dessa relagdo de um sistema semiodtico com outro, temos também que o valor de cada
signo s6 pode ser definido dentro de seu proprio sistema semiotico, isto €, se um signo
for transposto para outro sistema semidtico, o seu valor € alterado (ou, em alguns casos,
esse valor pode ser até¢ anulado). E, por ndo ter essa capacidade de “traducdo” de um
sistema a outro, Benveniste traz uma separacdo entre sistemas, que se relacionam no
nivel semidtico entre o sistema interpretante e o sistema interpretado. Essa nova
separagdo traz novamente a lingua em uma posi¢do muito particular dentro dos sistemas
semidticos, ja que “os signos da sociedade podem ser integralmente interpretados pelos
signos da lingua, jamais o inverso.” (Idem, pag.55). Isto ¢, a lingua é o Unico sistema
semiodtico capaz de interpretar todos os outros sistemas semidticos e também pode
interpretar a si proprio.

Partindo dessa diferenciagdo, e para provar que a lingua € o unico sistema
semidtico capaz de interpretar todos os outros, ele passa a fazer algumas comparagdes
entre determinados sistemas, buscando o que ¢ que diferencia a lingua de todos. Para
isso ele traz as no¢des de unidade e de signo, em que a unidade ¢ a menor parte da qual
determinado sistema ¢ constituido, ou seja, as unidades ¢ que serdo relacionadas para se
produzir e especificar a natureza de determinado sentido. Por sua vez, o signo seria a
menor parte significante de um sistema, sendo que, nem sempre coincidem a unidade e
o signo. Mas, como a lingua ¢ o sistema que recebe um estatuto bem particular, ela ¢é
feita por unidades que também, ao mesmo tempo, sdo signos. E isso ¢ que lhe da a
possibilidade de ser um sistema que pode interpretar todos os outros sistemas.

Com essas colocagdes, ele passa a considerar alguns sistemas artisticos,
produzidos pelo som e por imagens, comparando-os com o sistema linguistico. Essa
comparagdo ¢ de grande interesse para pensarmos a poesia, pois ele coloca de lado, para
este estudo, a funcdo estética desses sistemas. E, com isso, ele coloca em dois
paradigmas diferentes as linguagens artisticas e a lingua, conceituando a linguagem
artistica em geral da seguinte forma:

As relagdes significantes da “linguagem” artistica sdo descobertas NO
INTERIOR de uma composi¢do. A arte ndo € jamais aqui sendo uma obra de
arte particular, na qual o artista instaura livremente oposi¢des e valores que
ele manipula soberanamente, ndo tendo nem “resposta” a dar, nem
contradi¢do a eliminar, mas somente uma visao a exprimir, segundo critérios,
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conscientes ou ndo, de que a composicdo inteira da testemunho e torna
manifesto. (Benveniste, 2006, p.60)

Nesta medida Benveniste diz que as artes s6 apresentam a dimensdo semantica,
enquanto a lingua apresenta as dimensdes semidtica e semantica. Este aspecto ja foi
comentado, por exemplo, por Meschonnic (2008). E, enquanto as artes sdo assim
definidas, a lingua ¢ colocada como a prépria significancia, ou seja, ela mesma funda
toda a possibilidade de comunicagao e de cultura.

Deste modo Benveniste deixa um problema: se a poesia ¢ arte, ela teria s6 a
dimensdo semantica? Mas como ela ¢ linguagem teria as dimensdes semidtica e
semantica? Benveniste ndo levaria em conta a possibilidade da lingua ser um sistema
semiologico capaz de engendrar a arte? Se sim, de certo modo, para ele a poesia nao
seria considerada como arte. Aliada a isso, temos que ele, ao fazer andlise de sistemas
artisticos, ja coloca que ndo levara em conta o valor estético, preocupando-se somente
em observar o0 modo como esse sistema ¢ formado.

E neste quadro ¢ que vamos nos deparar com o que ele comenta sobre o artista,
que cria sua propria semiotica. Ou seja, temos aqui a questdo do sujeito que se apropria
de determinadas unidades e, com elas, cria a sua obra de arte, algo que poderia se
aproximar do pensamento de Austin, em que a poesia fica posta no lugar do uso nao-
ordinario da linguagem. Para vermos essa possibilidade de aproximagdo, vamos
produzir uma andlise da palavra poesia nesse texto de Benveniste.

Pelo que acabamos de colocar, podemos comecar por reconhecer a seguinte
determinagdo entre arte e as dimensdes do funcionamento da linguagem:

Arte |— semantico

Desta forma coloca-se a questdo, ja anteriormente indicada, de que a poesia,
enquanto arte, s6 apresenta a dimensdo semantica. Se assim fosse poderiamos dizer que
teriamos as seguintes relacdes de determinagao:

Poesia |—Arte |—seméntico

Se observarmos com mais detalhe vemos que na obra de Benveniste, h4 o uso da
palavra poesia de modo isolado, ou seja, temos esta palavra aparecendo em alguns de
seus textos. Por isso, apresentamos um texto especifico, que ¢ “Semiologia da Lingua”,
texto este que serviu de base para as discussdes que apresentamos logo acima. Nesse
texto, como ja dissemos, temos uma certa discussao que podemos relacionar com a
nossa pesquisa de como a poesia aparece no pensamento de alguns cientistas da
linguagem.

Apesar de ndo usar a palavra poesia neste texto, temos uma passagem decisiva
em temos as palavras poético e poética:

1- O segundo tipo de relagio é a RELACAO DE HOMOLOGIA, que estabelece uma
correlagdo entre as partes de dois sistemas semioticos. Diferentemente da anterior, esta
relagdo ndo esta constatada, mas instaurada em virtude de conexoes que se descobrem
ou que se estabelecem entre dois sistemas distintos. A natureza da homologia pode
variar, intuitiva ou racional, substancial ou estrutural, conceptual ou poética. “Les
parfums, les couleurs et les sons se répondent”. Estas “correspondéncias” ndo estdo
sendo em Baudelaire, elas organizam seu universo_poético e a criagdo que o reflete.

(pag.62)
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Temos aqui as palavras poética e poético, sendo que poética estd em uma
expressdo referencial, que caracteriza a natureza da homologia. Assim temos uma
reescritura por enumeragao de tipos diferentes para se observar as semelhangas entre os
sistemas semidticos. O interessante ¢ que, para essas comparagdes, Benveniste traz a
concepgao de poesia para os seus estudos, por estar presente nessa enumeragao em que
os sistemas semidticos podem entrar no que concerne ao que ha de semelhante ou
diferente neles.

Nesta enumeragao, poética se opde diretamente a conceptual, num dos termos da
enumeracgdo ¢ se articula aos demais elementos, sempre em disjuncdo. Isto nos leva a
seguinte relagdo:

Poética

Conceptual

Se isto nos d4 mais um elemento para o sentido de poético (poesia), temos ainda
a observar a ocorréncia da palavra poético no mesmo trecho analisado. Esta palavra
aparece em uma expressao referencial especificando a palavra universo. Entdo temos
universo poético. Porém este universo poético ¢, por sua vez, especificado por seu, isto
¢, 0 universo poético ¢ especifico de alguém, no caso aqui, de Baudelaire. E como, ao
dizer sobre as “correspondéncias”, Benveniste indica que essas ocorréncias acontecem
somente em Baudelaire, que fazem parte de um sistema semidtico proprio dele em suas
criagdes artisticas. Assim, através do procedimento da parafrase, podemos dizer que
Baudelaire pode ser tomado por qualquer poeta, temos assim:

Parafrase 1:
1.1 “Les parfums, les couleurs et les sons se répondente” sdo “correspondéncias
1.2 Elas (correspondéncias) estdo na obra de Baudelaire

1.3 Elas organizam seu universo poético

1.4 A criagdo de Baudelaire reflete seu universo poético

Se considerarmos por outro lado o que disse Benveniste em

As relagdes significantes da “linguagem” artistica sdo descobertas NO
INTERIOR de uma composi¢do. A arte ndo € jamais aqui sendo uma obra de
arte particular, na qual o artista instaura livremente oposi¢des e valores que
ele manipula soberanamente, ndo tendo nem “resposta” a dar, nem
contradi¢do a eliminar, mas somente uma visao a exprimir, segundo critérios,
conscientes ou ndo, de que a composicdo inteira da testemunho e torna
manifesto. (Benveniste, 2006, p.60)

J& citado anteriormente, podemos encontrar uma articulagdo predicativa muito
importante: “a arte ¢ uma obra particular”. E mais que isso, este carater particular ¢ de
certo modo predicado por “o artista instaura liviemente oposi¢des e valores...”

Deste modo podemos chegar a
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Poesia |—arte |—seméntico

T

particular

Conceptual

Mas falta ainda considerar dois aspectos: de um lado a predicagdo de que numa
obra de arte particular o artista instaura livremente oposicdes e valores. O que esta
em combina¢do com um elemento da pardfrase acima de que “correspondéncia”
organizam o universo poético de um poeta (Baudelaire, no caso). Isto nos leva a:

Sistema semidtico singular do poeta
4

Poesia |—arte |—seméntico

T
particular

Conceptual

Assim podemos dizer que a posicdo de Benveniste de que a arte, no caso a
poesia, se caracteriza por ter somente a dimensdo semantica, faz sentido, na medida em
que a poesia se faz ndo pelo sistema semidtico da lingua em geral, mas por um sistema
semiodtico particular, que a propria “composicdo inteira d& testemunho e torna
manifesto”. Assim o sentido de sujeito ndo ¢ uma determinagdo de poesia, ou arte, mas
¢ quem produz arte. E esta s6 pode ser considerada na relacdo com esse sujeito, ou seja
ao Artista, ao autor.

Antes de terminar, ndo podemos deixar de fazer referéncia a que Benveniste
deixou manuscritos a propdsito exatamente de sua analise de textos de Baudelaire, que
ele cita no recorte ha pouco utilizado aqui. E nestes manuscritos vamos encontrar algo
como “le langage du pocte sera donc, a tous points de vue, un langage iconique”
(Manuscrits inédits, 2009). E isto significa para ele, na mesma passagem a que nos
referimos, que a linguagem do poeta “re-présente le vécu, re-produise I’émotion, et en
tant qu’elle est sonorité, la langue doit retrouver les sons qui I’évoquent”.

Com isso podemos dizer que, para Benveniste, apesar de ndo ser dito
explicitamente, o aspecto poético da lingua ¢ assimilado ao que ele indica para os
sistemas semidticos relacionados a arte: “O artista cria assim sua propria semiotica: ele
institui suas oposi¢cdes em tragos que ele proprio torna significantes em sua ordem.”
(Benveniste, 2006, p.59). Sendo assim, podemos dizer que, para ele, a poesia estd na
enunciagdo, na particularizacdo do uso dos signos linguisticos dentro de um sistema
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pessoal, ou seja, o proprio individuo (artista) € que se apropria dos signos da lingua e
cria o seu sistema de significancia.

Desse modo, podemos dizer que Benveniste, pela analise de seu texto no que
concerne a poesia, coloca-se de um modo muito particular em uma posicao semelhante
a posi¢do austiniana (principalmente se consideramos que para este a poesia estiola a
performatividade), deixando a poesia no lugar do uso ndo-ordinario da lingua, por ser
um uso caracteristico de um sistema semioldgico especifico de cada individuo.

Consideracoes Gerais

Assim, ao analisar os textos de E. Benveniste, linguista que se coloca em uma
posicao enunciativa dos estudos da linguagem, observamos que ele considera a poesia
como um uso particular da linguagem pelo poeta, deixando a poesia no lugar do uso
ndo-ordindrio da lingua. Porém, Benveniste traz a questdo de que € preciso que 0s
estudos da linguagem se dediquem aos aspectos “semanticos” de modo especifico para
que se possa desenvolver um estudo possivel da poesia. Ou seja, mesmo sendo colocada
como uso ndo-ordindrio da lingua, Benveniste apresenta a importancia de se pensar
linguisticamente um modo para se compreender a poesia.
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