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¢ RESUMO: Neste artigo, apresentamos os resultados de uma pesquisa que investigou o
uso variavel de ter X haver, com sentido de existir, ¢ ter auxiliar modal na estrutura fer de e
ter que seguida de verbo infinitivo, com sentido de necessidade ou obrigacdo, a fim de
verificar se as variantes consideradas ndo-padrdo estdo implementadas ou ndo em lingua
escrita monitorada. Para tanto, utilizamos como corpus entrevistas veiculadas em dois
suportes, Revista Veja, de circulagdo nacional, e Jornal A Tarde, de circulacdo regional.
Para fundamentar o trabalho, recorremos a pressupostos teéricos de duas vertentes
sociolinguisticas, a Variacionista e a Educacional.

¢ PALAVRAS-CHAVE: Variagdo; Variantes; Lingua escrita; Ensino.

¢ ABSTRACT: In this article, we will show the research results which checked the use of
variable of ter X haver, with the meaning of existir, and modal auxiliary verb zer into the
structure fer de X ter que following by an infinitive verb, with the meaning of needing or
obligation, in order to verify the considered variants of non-pattern are implemented or not
in monitored written language. To this purpose, we used as a corpus published interviews in
two medias, Veja Magazine, with national circulation, and A Tarde newspaper, with
regional circulation. To support the work, we used theoretical assumptions from two
sociolinguistic aspects, Variationist and Educational.
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Neste artigo, apresentamos os resultados de uma pesquisa realizada no ambito
do PROFLETRAS/UESC que investigou o uso de duas estruturas que estdo em
competicdo no portugués brasileiro. Sdo elas: verbo ter X verbo haver, com valor
existencial, e fer auxiliar modal na estrutura ter de X ter que seguida de verbo infinitivo,
com sentido de necessidade ou obrigagdo. Como corpus, utilizamos entrevistas escritas
veiculadas no ano de 2017, em dois suportes, Revista Veja, de circulacdo nacional, e
Jornal A Tarde, de circulagdo regional. Dessa maneira, esperamos encontrar: (i) um uso
variavel ¢ motivado das duas estruturas, ¢ (ii) um uso acentuado das variantes
consideradas ndo-padrdo, aquelas que ndo sdo recomendadas por gramaticas de
orientacdo normativa, mas que, de modo geral, s3o bem aceitas no portugués brasileiro e
ndo geram preconceito por parte de quem as usam.
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Para dar suporte a pesquisa, adotamos pressupostos da Sociolinguistica
Variacionista (cf. Labov (1972) [2008]; Tarallo (1986); Bagno (2007); Mollica; Braga
(2015); entre outros), que, além de oferecer uma metodologia que permite captar a
frequéncia e os fatores que motivam os usos variaveis de uma lingua, nos orienta a
repensar sobre heterogeneidade linguistica, relacdo entre norma e variagdo, variantes
estigmatizadas, variantes de prestigio, preconceito linguistico, enfim, questdes que tém
impacto significativo no ensino de lingua portuguesa. Também, utilizamos pressupostos
da chamada Sociolinguistica Educacional (cf. Bortoni-Ricardo, 2004, 2005), que propde
levar para a sala de aula a discussao e a reflexdo sobre a variagao linguistica.

Para fins praticos, o artigo estd estruturado assim: na primeira se¢do, eXpomos
pressupostos sociolinguisticos que sustentam a pesquisa € que norteiam as discussdes
sobre variagdo linguistica e ensino; na segunda, apresentamos os resultados de nossa
investigacdo pratica a luz da metodologia sociolinguistica; na terceira, visando
contribuir com o desenvolvimento da reflexdo sociolinguistica, sugerimos algumas
acOes que podem ser realizadas no ambito escolar. As consideragdes finais e as
referéncias encerram o artigo.

1. A lingua(gem) numa perspectiva social: contribuicées sociolinguisticas

Partindo do pressuposto de que linguagem e sociedade estdo indissoluvelmente
entrelacadas, a Sociolinguistica defende a importancia de estudar a lingua efetivamente
usada, “levando em consideracdo as relacdes entre a estrutura linguistica e os aspectos
sociais e culturais da produ¢do linguistica” (CEZARIO; VOTRE, 2008, p. 141). Para
isso, € necessario recorrer & comunidade linguistica, que, conforme Alkmim (2001, p.
31), “¢ um conjunto de pessoas que interagem verbalmente e que compartilham um
conjunto de normas com respeito aos usos linguisticos”. A proposito, € na comunidade
linguistica que, naturalmente, surge a variacdo linguistica, uma propriedade funcional e
inerente as linguas naturais.

Segundo Mollica (2015, p. 10), “a variagdo linguistica constitui fenomeno
universal e pressupde a existéncia de formas alternativas denominadas variantes”.
Compreender e explicar o que motiva a variacdo ¢ o objetivo principal da chamada
Sociolinguistica Variacionista (cf. LABOV (1972) [2008]). Para ela, a variacdo
linguistica ¢ motivada por fatores de natureza social e estrutural, ambos operando “num
conjunto complexo de correlagdes que inibem ou favorecem o emprego de formas
variantes semanticamente equivalentes” (MOLLICA, 2015, p, 27).

O pressuposto assumido por essa vertente teorica ¢ que a diversidade linguistica
¢ estruturada e organizada, podendo ser descrita e analisada sistematicamente. Ao
assumir isso, a Sociolinguistica tem possibilitado a compreensdo de que ndo existe
nenhum grupo social ou comunidade linguistica que utilize a lingua de forma “certa” ou
“errada” quando se compara a linguagem de um grupo com outro. O falante se apropria
das regras que tem conhecimento e, com elas, se comunica com quaisquer interlocutores
e em quaisquer contextos de interacdo social. Significa dizer que “todas as linguas e
variedades de uma lingua sdo igualmente complexas e eficientes para o exercicio de
todas as fungdes a que se destinam” (CAMACHO, 2001, p. 68).

No entanto, em se tratando de ensino, o tema da diversidade linguistica ainda
ndo ¢ abordado de forma adequada, pois, além de ndo tratar sistematicamente a
diversidade linguistica como fato, a escola prega uma tradicdo que costuma repassar a
ideia de que existe “uma e somente uma lingua correta e eficaz a todas as circunstancias
de interagao” (CAMACHO, 2001, p. 68). Estamos nos referindo aqui a chamada norma-
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padrdo, associada a concepcdo de lingua assumida pelas gramadticas de orientagdo
normativa e que, segundo Faraco (2008, p. 74), ¢ um instrumento de politica linguistica
criado para padronizar e fixar um padrdo de lingua “a ser tomado como regulador
(normatizador) do comportamento dos falantes”.

A proposito, ¢ essa norma-padrao, considerada impropriamente como norma
culta, que a escola adota como objeto de ensino, pois o pressuposto ¢ que ela € a ideal.
Segundo Scherre (2005, p. 16), isso faz crer “que hd uma lingua estruturalmente mais
certa do que outra, que ha um dialeto mais certo do que outro ou que ha uma variedade
mais certa do que outra”, um tipo de avaliacio que contribui diretamente para o
preconceito linguistico, muito fortalecido pela ideia de que as diferengas linguisticas,
particularmente as que sdo produzidas por individuos com pouca ou nenhuma formagao
escolar, provenientes de zona rural, de classe social baixa, de locais ou regides
culturalmente desvalorizados, compdem o modelo da deficiéncia, o que leva o aluno a
acreditar que tudo o que ndo corresponde ao modelo idealizado de lingua se constitui
em “erro”, “defeito”.

De acordo com Camacho (2001, p. 69) “o modo como a lingua é ensinada na
escola pratica tradicionalmente o modelo da deficiéncia”. Um modelo que considera as
diferengas como desvios da norma-padrdo, que coloca o falante em posi¢do inferior,
marginalizada, favorecendo, assim, o preconceito linguistico, atitude valorativa que
consiste em discriminar um falante pelo modo de falar a sua lingua.

Diferentemente, a Sociolinguistica defende que “as variagdes de linguagem nao
devem passar por um crivo valorativo, ja que ndo sdo mais que formas alternativas que
o sistema linguistico pde a disposi¢do do falante” (CAMACHO, 2001, p. 69). Nesse
sentido, entendemos que o ensino da variedade padrao ndo deve ser substitutivo, e, sim,
complementado com outras variedades, pois “as formas alternativas podem conviver
harmoniosamente em sala de aula” (CAMACHO, 2001, p. 72).

Esse tipo de pressuposto, por sua vez, também ¢ assumido pela chamada
Sociolinguistica Educacional (cf. Bortoni-Ricardo, 2004; 2005), vertente teérica que
defende a necessidade de se desenvolver uma pedagogia que seja voltada para as
diferencas sociolinguisticas e culturais dos alunos. Num de seus livros, essa autora
defende que

[...] a escola ndo pode ignorar as diferencas sociolingiiisticas. Os
professores e, por meio deles, os alunos t€ém que estar bem conscientes
de que existem duas ou mais maneiras de dizer a mesma coisa. E
mais, que essas formas alternativas servem a propdsitos distintos e sdo
recebidas de maneira diferenciada pela sociedade. Algumas conferem
prestigio ao falante, aumentando credibilidade e o poder de persuaséo;
outras contribuem para formar-lhe uma imagem negativa, diminuindo-
lhe as oportunidades. H4 que se ter em conta que essas reagdes
dependem das circunstancias que cercam a interagdo (BORTONI-
RICARDO, 2005, p.15).

Na visdo dessa autora, questdoes desse tipo necessitam ser debatidas no ambito
educacional, no sentido de formar alunos conscientes do que seja uma lingua e da
necessidade de ampliagdo de sua competéncia comunicativa. Nessa formagdo, ¢ preciso
reconhecer que a diferenca ndo pode ser tratada como algo marginalizado, mas como
forma alternativa, que, ao lado de formas da norma-padrao, pode ser descrita e analisada
sistematicamente. E preciso sim reconhecer os valores sociais atribuidos a elas, mas,
acima de tudo, compreender que uma nao ¢ melhor que a outra.
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A escola, seguindo nessa dire¢do, podera promover reflexdes no intuito de
desmistificar crengas tdo arraigadas em nossa sociedade, por exemplo, a existéncia de
uma lingua homogeénea, representada por uma tnica norma, a chamada norma-padréo. E
claro que ela precisa ser reconhecida e estudada, pois € por meio dela que o aluno
conhecerd determinadas regras que lhe permitirdo alcangar ascensdo social. E que o
papel da escola ¢ apresentar essa norma especifica ao aluno, mas ndo ¢ ela apenas que
deve ser reconhecida. Vivemos numa sociedade extremamente plural, cujas diferengas
linguisticas sdo o espelho da estratificacdo socioecondmica e politico-cultural. Logo,
cabe a escola também reconhecer a diversidade como fato, e, como defende Faraco
(2008, p. 71-72), ¢ preciso entender “que a lingua ¢ em si o conjunto das variedades. Ou
seja, elas ndo sdo deturpacdes, corrupgdes, degradagdes, da lingua, mas sdo a propria
lingua: ¢ o conjunto de variedades (de normas) que constitui a lingua”.

2. As variantes em foco: a nossa amostra

Na condig@o de professor, entendemos que ensinar a norma-padrdo nao significa
apenas ensinar as regras prescritas pelos manuais normativos, excluindo as variedades
trazidas pelos alunos das suas vivéncias, mas orienta-los quanto aos valores sociais que
cada variedade apresenta. E preciso conscientizd-los que a lingua coloca a sua
disposi¢do inumeras formas, estruturas, regras que se alternam e que servem a
propositos comunicativos diferentes.

E o que acontece com as variantes que pesquisamos: fer X haver, com sentido de
existir, € ter de + verbo infinito X ter que + verbo infinito. Essas variantes, quando
usadas, apresentam frequéncias diferenciadas, pois ha fatores que motivam seus usos.
Assim, como objetivo geral, investigamos o uso dessas variantes, a fim de verificar se
as que sdo consideradas ndo-padrdo estdo implementadas ou ndo em lingua escrita
formal.

Elegemos como corpus o género entrevista escrita e publicada em dois suportes:
Jornal A Tarde, de circulacdo diaria no Estado da Bahia, e Revista Veja, de circulagao
nacional. A justificativa para a escolha do género se deve ao fato de ele ser, comumente,
permeado de marcas da lingua falada, modalidade em que a varia¢do linguistica ¢
bastante natural. Considerando que a linguagem oral interfere no uso da escrita, a
expectativa ¢ encontrarmos, na entrevista escrita, variantes que sdo consideradas nao-
padrdo, mesmo sendo esse tipo de texto altamente monitorado, submetido ao processo
de revisdo cujos critérios seguem as regras prescritas gramaticalmente.

Outra expectativa envolve o suporte onde a entrevista ¢ veiculada, o jornal e a
revista, que apresentam suas peculiaridades em fun¢do do publico alvo, da circularidade
e da propria natureza de cada um. Por exemplo, o jornal, em geral, didrio, contém
géneros que circulam com noticias ou fatos apenas do dia, o que ja diferencia da revista
que, no caso da Veja, ¢ semanal. Sendo o suporte essencial para que o género circule na
sociedade, o esperado ¢ que ele tenha alguma influéncia na natureza do género
suportado. Logo, acreditamos que esses dois suportes sejam motivadores de diferencas
sociais quanto ao uso da lingua.

Em termos sociolinguisticos, a nossa amostra foi composta de dois envelopes,
que assim foram constituidos:

e Envelope 1: Verbo fer X haver — com sentido de existir:
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(1) a. Ha nucleos de professores e alunos na universidade que
tradicionalmente veem com desconfianga a aproximagdo com o setor
privado. (VEJA, 06/09/2017).

b. Ha muitos esfor¢os em prol da manutengdo dos empreendedores na
formalidade. (A TARDE, 04/09/2017).

(2) a. Sabe que existe um remédio mas ndo tem acesso ao medicamento
salvador. (VEJA, 04/10/2017).

b. Como sempre digo, a arte ¢ libertadora: ndo tem paredes, muros e
fronteiras. (A TARDE, 22/10 /2017).

e Envelope 2: Verbo ter auxiliar + de + verbo infinitivo X Verbo ter auxiliar +
que + verbo infinitivo

3) a. Para ele, as empresas terdo de assumir novas responsabilidades.
(VEJA, 20/09/2017).

b. O executivo tera de enfrentar a situagdo, achar uma solugdo, procurar
algo novo. (A TARDE, 15/10/2017).

4) a. Agora todos terdo que obedecer a premissa de ndo roubar e ndo
deixar roubar. (A TARDE, 01/ 10 /2017).

b. Sem davida, hoje somos a maior de modo varejista do Brasil, somos
lider de mercado e, para isso, tem que estar no Nordeste. (A TARDE,
15/10/2017).

Em cada envelope, temos, portanto, duas variantes, duas “formas alternativas
que configuram um fenémeno variavel, tecnicamente chamado de variavel dependente”
(MOLLICA, 2015, p. 10-11). Como se pode notar pelos envelopes, temos em evidéncia
duas variantes que se encontram em relacdo de concorréncia: padrio X nao-padrao.
Compreendemos que padrdo corresponde ao que ¢ prescrito e recomendado pelas
gramaticas de orientacdo normativa.

Para a primeira varidvel dependente, a nossa hipodtese foi: o verbo ter no sentido
de existir devera ser mais usado do que o verbo haver, por dois motivos: primeiro, seu
uso ja ¢ consagrado na lingua falada, como atestam as pesquisas sociolinguisticas, a
exemplo de Vitério (2008), que indica que a substituicdo do haver pelo fer se encontra
em estagio avancado; e segundo, essa substituicdo ja ¢ reconhecida, por gramaticas
normativas, a exemplo de Cunha e Cintra (1985), como fato inerente ao portugués
brasileiro.

Para a segunda varidvel dependente, a nossa expectativa foi: a variante fer que
devera ser a mais frequente, tendo em vista que fer de, variante considerada de
prestigio, de uso formal, ¢ pouco recorrente no portugués brasileiro. Além disso, o uso
de ter que, assim como o uso de ter com sentido de existir, ndo estigmatiza o falante,
estando essas variantes ja internalizadas como estruturas regulares da lingua portuguesa.

Na pesquisa sociolinguistica, “uma variavel ¢ concebida como dependente no
sentido que o emprego das variantes ndo ¢ aleatorio, mas influenciado por grupo de
fatores (ou variaveis independentes) de natureza social ou estrutural” (MOLLICA,

29
Tragos de Linguagem, Caceres, v. 4, n. 2, p. 25-36, 2020.



https://doi.org/10.30681/2594.9063.2020v4n2id4602

2015, p. 11). Assim, em nossa pesquisa, analisamos as variaveis dependentes em fungao
do suporte onde a entrevista foi veiculada, Jornal A Tarde e Revista Veja. Para esse
fator, as nossas hipoteses foram: por um lado, as variantes preconizadas pelas
gramaticas normativas deverdo ser usadas mais nas entrevistas veiculadas no suporte
Revista Veja, tendo em vista que se trata de um periddico de circulagdo nacional com
larga tradicdo editorial e um publico leitor mais seleto; por outro, as variantes de
natureza nao-padrdo deverdo ser mais frequentes nas entrevistas do suporte Jornal A
Tarde, por esse alcangar um publico diversificado, que envolve varios estratos sociais da
populacao.

Depois de identificar todas as variaveis, promovemos a analise quantitativa, que,
na Sociolinguistica, ¢ relevante porque possibilita, em situagdes de competicao,
visualizar qual forma alternativa ¢ mais frequente, qual tem mais vantagem sobre outra
e quais fatores inibem ou favorecem determinada variante. Assim, o primeiro computo
que apresentamos envolve a variavel ter X haver:

Grafico 1 - Computo geral da varidvel dependente 1

& Ter
0 Haver

Fonte: elaboracao propria

Como se pode notar, ter e haver, com sentido de existir, sdo usados de forma
variavel, com a frequéncia mais acentuada do verbo haver (57,8%), contrariando a
expectativa vislumbrada. Mesmo assim, os numeros do verbo ter (42,2) indicam que seu
uso estd assegurado num género que requer alto grau de monitoramento linguistico, a
entrevista escrita.

Quanto a segunda variavel, vejamos o computo no grafico 2:
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Grafico 2 - Computo geral da varidvel dependente 2

o Ter + que
O Ter+ de

Fonte: elaboracao propria

Das duas estruturas com valores equivalentes, a mais recorrente ¢ a que
apresenta o verbo ter acompanhado da conjung¢do que (65,1%), julgada como a variante
que nao ¢ de prestigio. J4 a variante prescrita, verbo fer e preposicao de (34,9%), € a
menos usada. Notamos que, apesar de os dois suportes veicularem linguagem
monitorada, mesmo assim uma variante que nao ¢ de prestigio ¢ mais usada do que a
forma recomendada, confirmando, desse modo, a nossa expectativa de que a variante
tem + que + infinitivo € bastante regular e sisteméatica na lingua escrita.

Comparando os dois resultados, podemos afirmar que estamos diante de usos
com valores sociais diferenciados. No grafico 1, temos a variante de prestigio sendo a
mais usada, ja, no grafico 2, ¢ o contrario: a variante estigmatizada ¢ mais recorrente.
Ou seja, parece haver uma restricdo maior quanto ao uso de ter com valor existencial, e
uma restricdo menor para o ter que, como se essa fosse de fato a regra a ser seguida.

Na inten¢do de demonstrar a influéncia do fator suporte sobre os usos das
variantes pesquisadas, apresentamos os graficos 3 e 4:

Grafico 3 - Varidvel dependente 1 em func¢do do fator suporte

100,0
90,0
80,0
70,0
60,0
50,0
40,0
30,0
20,0
10,0

0,0

Ocorréncia (%)

Ter Haver Ter Haver
JORNAL REVISTA

Fonte: elaboracao propria
De fato, nossas expectativas se confirmam: os dois suportes fazem uso alternado

de fer e haver. Notamos uma diferenca acentuada entre a revista Veja e o jornal A Tarde
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quanto ao uso dos dois verbos. Por um lado, a revista privilegia o verbo haver (90,4%)
em oposicao ao verbo fer (9,6%), o que confirma o valor da variante de prestigio nesse
tipo de suporte, em que a linguagem veiculada ¢ de natureza formal. Por outro lado, no
jornal, as diferencas ndo sdo tdo contrastantes. Diferentemente da revista, nesse suporte
¢ o verbo fer o mais recorrente (55,5%), em oposi¢do ao verbo haver (44,5%). Claro
que, por ser linguagem escrita monitorada, percebemos a for¢a da norma com o uso do
haver nas entrevistas veiculadas no jornal.

Grafico 4 -Variavel dependente 2 em funcdo do fator suporte

100,0
90,0 {7
80,0
70,0 +
60,0
500
400
30,0 -
20,0 -
10,0 -

0,0 -

Ocorréncia (%)

Ter+de Ter+que Ter+de Ter+que |

JORNAL REVISTA

Fonte: elaboracao propria

Temos um resultado indicando que, por um lado, a revista faz uso categoérico da
variante de prestigio (100%), e, por outro, que o jornal alterna quanto ao uso das duas
variantes, evidenciando que a escolha mais frequente ¢ da estrutura que nao ¢
recomendada como padrio: ter que (80,6%) em oposicao a fer de (19,4%).

Comparando os graficos 3 e 4, notamos que, de fato, a revista privilegia formas
que a tradicdo normativa recomenda. Ja, no jornal, percebemos nitidamente
competi¢des mais acirradas entre as variantes padrao e ndo-padrao. Numa situagao, ter e
haver competem quase que de igual para igual, 55,5% e 44,5%, respectivamente. Na
outra situacdo, a diferenca ¢ bastante marcada: ter + de tem menos “for¢a” do que ter +
que, 19,4% e 80,6%, respectivamente. Ou seja, mesmo sendo um género veiculado num
suporte em que a linguagem € monitorada, ele d4 espago para uma variante que ¢é
estigmatizada pela tradigao.

De modo geral, percebemos que, embora os dois suportes prezem pelo
monitoramento linguistico, tendo em vista sua natureza e sua funcionalidade, ha neles
presenga de variantes que ndo sdo prescritas pelos manuais normativos, mas que estao
assegurando seu lugar na modalidade escrita. Isso indica que essas variantes, ter e ter
que, sdo aceitas pelos falantes como formas apropriadas também a contextos de escrita,
pois elas ndo representam nenhum prejuizo para a comunicacao. Isso nos leva a inferir
que os falantes t€ém consciéncia de que essas estruturas, mesmo sendo condenadas, sdo
previsiveis, atendem a regras do sistema da lingua e denotam o mesmo valor de verdade
daquelas que a tradi¢do recomenda.
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3. Variacdo linguistica e reflexio sociolinguistica na escola

Defendemos, conforme a Sociolinguistica Educacional, a necessidade de levar
para a sala de aula a discussdo e a reflexdo sobre variagdo linguistica. Alias, reflexdo
sociolinguistica ¢ uma acdo bdasica que, segundo Cyranka (2016), deve fazer parte da
vida escolar do aluno desde os primeiros anos, para que ele va construindo uma
concepcao de linguagem que permita reconhecer as diferencas ndo como deficiéncias,
mas como variedades da lingua. Nesse sentido, o professor deve apontar

[...] caminhos que levem seus alunos a dominar as diferentes
variedades do portugués brasileiro, inclusive as cultas, tanto na
modalidade oral quanto na escrita, tornando-se usuarios autonomos e
livres. Mais ainda: tornam-se abertos as diferencas, respeitando os que

\

ndo tiveram a oportunidade de ter acesso a plenitude desse bem
comum, que ¢ a lingua. (CYRANKA, 2016, p. 172).

A fim de contribuir com o trabalho do professor em sala de aula, sugerimos,
aqui, algumas a¢des que podem ser utilizadas para desenvolver, no aluno, a reflexdo
sociolinguistica:

e Aplicacao de atividades que permitam ao aluno reconhecer que em qualquer
ato comunicativo, seja ele falado ou escrito, o falante pode usar a lingua de forma
variavel e que ndo ¢ apenas na lingua falada que ocorre a variacdo linguistica, mas na
escrita também. Regras varidveis podem ser demonstradas por meio da andlise de
diferentes géneros, orais e escritos, veiculados em diferentes suportes, de estilos mais ou
menos monitorados.

e Promocao de atividades que oferegcam ao aluno condigdes para entender que
os usos da lingua sdo praticas sociais e que muitas delas sdo especializadas, que exigem
vocabulério especifico, aplicagdo de regras gramaticais recomendadas pelas gramaticas
de orientacdo normativa. Isso pode ser feito por meio de géneros formais, seja de fala ou
de escrita, para que ele perceba os recursos linguisticos que sdo apropriados a esses
géneros especializados.

e Execucdo de atividades que proporcionem ao aluno observar como fendmenos
linguisticos sdo descritos em gramadticas normativas ¢ como eles se manifestam na
lingua efetivamente usada. Isso pode ser feito pela observagdo direta, envolvendo
diferentes falantes, diferentes grupos sociais, diferentes textos. Da observagdo, pode-se
fazer uma andlise quantitativa, demonstrando, por exemplo, quantos falantes usaram
uma regra determinada pela gramatica normativa, quantos ndo usaram; se a regra
prescrita foi mais usada por homens ou mulheres, por falantes mais ou menos
escolarizados, por falantes mais velhos ou mais novos; se a regra prescrita foi utilizada
ou ndo num texto especializado, num texto de menos formalidade. Com esse tipo de
pesquisa, o aluno tem a oportunidade de compreender mais amplamente a questdo da
heterogeneidade linguistica.

e Realizacdo de atividades que proporcionem ao aluno visualizar diferengas
dialetais e estilisticas, diferencas que envolvam os eventos de comunicacdo. Tratar essas
diferengas por meio de continuos, conforme proposta de Bortoni-Ricardo (2004), ¢ um
bom caminho para o aluno compreender a variagdo no uso da lingua. O continuo de
urbaniza¢do permite mostrar os diferentes falares, por exemplo, rurais de um lado,
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urbanos de outro; o continuo de oralidade e letramento oportuniza dispor os eventos de
comunicagdo, por exemplo, de um lado, eventos em que ndo ha influéncia direta da
lingua escrita (oralidade), de outro, eventos mediados pela escrita (letramento); o
continuo da monitoragdo linguistica possibilita perceber os diferentes estilos, por
exemplo, de um lado, os monitorados, que exigem mais aten¢do e planejamento, e de
outro, os ndo-monitorados, que requerem menos formalidade.

e Atividades que oportunizem ao aluno o reconhecimento da importancia do
monitoramento linguistico, necessario aos eventos comunicativos especializados. Por
exemplo, se num evento de fala monitorada usou uma variante que ndo ¢ apropriada,
devera saber que, em outra situagao de mesma natureza, devera monitorar de forma que
aplique a variante recomendada. Se, por exemplo, num texto escrito, cujo grau de
monitoramento ¢ maximo, usou uma regra nao prescrita, devera sim fazer o ajuste
necessario, visando cumprir com as exigéncias que aquele texto impde.

Aqui, claro, elencamos apenas algumas sugestdes de atividades que poderdo ser
realizadas em salas de aula no intuito de promover a reflexao sociolinguistica. Para que
isso ocorra com éxito, defendemos a necessidade do professor assumir uma postura de
pesquisador, criando situagdes para que o aluno possa produzir o seu proprio
conhecimento. Concordamos com Bagno (2007, p. 195) quando afirma que “a pesquisa
estimula o desenvolvimento da habilidade investigativa, da intui¢do, da andlise critica,
da interpretacdo, do questionamento dos conhecimentos cristalizados, da abertura para o
novo”. Ou seja, por meio da pesquisa, professor e aluno poderdo refletir sobre os usos
que os falantes fazem da lingua, encontrar explicagdes cientificas para eles, enfim,
produzir um conhecimento proprio do funcionamento da lingua nas suas praticas
sociais.

Consideracoes finais

Este trabalho nos possibilitou verificar, na pratica, usos efetivos envolvendo
duas variantes que estdo em competicdo no portugués brasileiro. Foram elas: ter X
haver, com valor existencial, e ter auxiliar modal na estrutura ter de e ter que seguida de
verbo infinitivo, com sentido de necessidade ou obrigagdo. A andlise do corpus
(entrevistas escritas veiculadas no ano de 2017, em dois suportes, Revista Veja e Jornal
A Tarde) evidenciou que, embora submetidas as regras de normatizagdo e revisdo, que
atendam um acentuado grau de monitoramento linguistico, nas entrevistas o uso das
variantes ¢ diferenciado.

Por um lado, vimos um uso variado dos verbos ter e haver, com a indicagdo de
que a segunda variante ¢ mais recorrente, ja que se trata de um género de lingua escrita.
No entanto, quando levado em consideragdo o fator suporte, verificamos uma diferenga
acentuada: de um lado, a revista privilegia o verbo haver, do outro, o jornal indicia uma
frequéncia maior do verbo ter.

Por outro, para a varidvel ter + de e ter + que, os resultados apontaram a
variante ndo-padrdo como a mais recorrente, mesmo sendo o género de lingua escrita
monitorada. O contraste ¢ acentuado quando se observa a influéncia do fator suporte:
categoricamente, a revista faz uso da variante de prestigio, ter + de, j4 o jornal
privilegia a estrutura que ndo ¢ recomendada como padrdo, fer que, evidenciando que
essa escolha, por parte do falante, ¢ consciente e que se trata de uma variante que nao
prejudica a qualidade da informacdo veiculada. Ou seja, mesmo havendo um processo
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de revisdo e monitoramento da escrita, ndo impediu que o uso de estruturas contrarias as
regras prescritas como padrao fosse recorrente.

Essa constatacio pde em evidéncia um dos principios bdésicos da
Sociolinguistica, o de que o uso diferenciado dessas variantes indica o dinamismo que
envolve a lingua e os falantes, podendo isso ser captado por uma metodologia como a
que utilizamos nesta pesquisa. Também evidenciamos, por meio dos pressupostos
apresentados, as contribui¢des que essa drea da Linguistica tem proporcionado para o
ensino da diversidade linguistica. Compreendemos que, na condi¢do de professor de
lingua portuguesa, devemos ter um olhar mais criterioso e ponderado sobre o fendmeno
da variacdo linguistica, buscar fundamentos tedricos consistentes para abordar o tema
em sala de aula.
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