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¢ RESUMO: A Sociolinguistica tem se apresentado como uma disciplina muito prolifica nos
ultimos 50 anos. O objetivo do trabalho ¢é apresentar um panorama histérico da
Sociolinguistica como uma corrente teérico-metodolégica da Linguistica, abordando assuntos
acerca da trajetoria historica dos dialetos e do surgimento das linguas nacionais. Defini¢des
acerca de conceitos centrais, importancia das diferencas dialetais e dos fatores que
influenciam na variagdo linguistica sdo debatidas. O trabalho aponta que a tendéncia das
pesquisas em Sociolinguistica € a promog¢ao do entendimento das peculiaridades do falante e
da valorizagdo da diversidade linguistica nas comunidades de fala.

¢ PALAVRAS-CHAVE: Sociolinguistica. Lingua. Dialeto.

¢ ABSTRACT: Sociolinguistics has been a very prolific discipline in the last 50 years. The
aim of this paper is to present a historical overview of Sociolinguistics as a theoretical-
methodological current of Linguistics, presenting issues about the historical trajectory of
dialects, and the emergence of national languages. Definitions related to central concepts, the
importance of dialectal differences, and factors influencing in linguistic variation are
discussed. The work shows that the tendency of the researches in Sociolinguistics is
understanding of the peculiarities of the speaker and of the appreciation of linguistic diversity
in the communities.
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1 Introducio

A Sociolinguistica tem se apresentado como uma disciplina muito prolifica nos
ultimos 50 anos, desfrutando de popularidade entre os linguistas por, principalmente,
levar em consideracdo o falante e o uso real da fala do ser humano e suas variacdes.

O principal objetivo do trabalho ¢ apresentar um panorama histérico da
Sociolinguistica como uma corrente tedrico-metodoldgica da Linguistica. Para tanto, trés
trabalhos referentes a essa disciplina serdo utilizados para nortear a pesquisa, sendo eles:

“Research methods in Sociolinguistics™, escrito por Juan Manuel Hernandez-Campoy
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(2014), as duas versoes do trabalho de Ernst Frideryk Konrad Koerner (1991, 2001),
nomeado “William Labov and the origins of sociolinguistics™ e o capitulo escrito por
Maria Maura Cezario e Sebastido Votre (2016), cujo titulo ¢ “Sociolinguistica”. Os
estudos abordam assuntos que estdo relacionados aos aspectos concernentes a trajetoria
historica da disciplina.

Este trabalho consiste em cinco partes. Seguindo esta introdugdo, a segunda parte
apresenta um panorama historico referente aos dialetos e ao surgimento das linguas
nacionais, sob uma perspectiva socio-historica. Nesse tdpico, serd evidenciada a
importancia do surgimento das linguas nacionais, por meio da criacdo dos Estados
nacionais € do monolinguismo.

Na parte trés, uma defini¢ao de Sociolinguistica sera proposta, bem como seu foco
empirico, a questdo da variagdo, o surgimento do termo, a importancia das diferengas
dialetais e os fatores que influenciam na variagao linguistica. Em seguida, as trés geracdes
de sociolinguistas, propostas por Hernandez-Campoy, serdo apresentadas, assim como a
metodologia e os procedimentos utilizados pelos cientistas que se dedicam a estudar esse
campo e suas limitagdes. Destaque serd dado a Sociolinguistica Variacionista e as
pesquisas no contexto brasileiro. Também serdo mencionadas as linhas de estudo da
Sociolinguistica e seus respectivos autores.

Na quarta parte, serdo apresentas partes que compdem as disciplinas concernentes
a Sociolinguistica, analisando os dominios e mencionando os autores mais relevantes de
cada uma delas em uma sequéncia analitica.

Para finalizar, a Gltima parte ird sumarizar e concluir o trabalho, apresentando
algumas tendéncias da Sociolinguistica.

2 Panorama historico dos dialetos e do surgimento das linguas nacionais

Para que se tenha entendimento acerca do desenvolvimento e do surgimento da
Sociolinguistica, como uma corrente tedrico-metodoldgica, ¢ fundamental ter em mente
um panorama do papel dos dialetos e da constitui¢ao dos Estados nacionais na Europa no
século XIV. Nesse periodo, as relagdes sociais sofreram profundas modificagdes devido
anecessidade de aprendizagem e uso de uma lingua oficial por parte de todos os cidadaos.

De acordo com Auroux (1992), um acontecimento fundamental nesse periodo € o
processo de gramatizagdo dos verndculos europeus, quando ocorre a elevacdo de um
dialeto, falado, muitas vezes, por um grupo social dominante, para o status de lingua
nacional. Esse fato esta relacionado a trés pontos basilares nesse momento, sdo eles: a
renovacdo da gramatica latina, o desenvolvimento da imprensa e os empreendimentos
maritimos. O primeiro ponto concerne ao surgimento do Humanismo no século XIV para
resgatar o latim cldssico de sua impopularidade apds a gramatizacdo dos vernaculos. O
segundo item, o desenvolvimento da imprensa, permitiu que se tornassem acessiveis
documentos que antes estavam disponiveis somente para um distinto grupo de
intelectuais. No terceiro momento, sabe-se que os empreendimentos maritimos e a
colonizagdo de territdrios se associam com a gramatizacdo com o intuito de difundir a
lingua falada na metropole para as colonias.

A criagdo do primeiro Estado-nacdo na Franga decorre da modificagdo de
paradigmas politicos no Antigo Regime, no qual o Estado era, basicamente, o Monarca.
Essa unicidade pressupunha a esséncia do modelo napolednico, que cria o monolinguismo
de acordo com Monteagudo (2012), no contexto socio-politico da Franca ao longo dos
séculos XVIII e XIX. Diversos dialetos eram utilizados dentro do territorio francés e era

? Tradugio livre para o portugués: ‘William Labov e as origens da sociolinguistica’.
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fundamental a extin¢do da diversidade linguistica naquele pais, por meio da imposi¢do
do monolinguismo que se dava por meio da difusdo de concepcdes doutrinarias no ambito
educacional, cuja oferta foi ampliada nos séculos XIX e XX. No que concerne ao dialeto,
Haugen (2001) sugere que no Renascimento acreditava-se que os conceitos de identidade
e de unidade nacionais estavam atrelados a lingua. As linguas surgiram da dispersdo
geografica dialetal e do conceito de ramificagdo linguistica.

Aspectos sociais implicados nas dimensdes do dialeto e da lingua, assim como
suas relagdes culturais, tém sido de interesse de linguistas desde os primeiros estudos
linguisticos. No proximo capitulo, trataremos da sociolinguistica como um campo
teorico-metrodoldgico, seus pressupostos e principais estudiosos.

3 A sociolinguistica como um campo tedrico-metodologico

A sociolinguistica ¢ um campo de estudos que aborda aspectos relacionados a
lingua em seu uso real, tendo em vista os nexos entre aspectos socioculturais de um
idioma, além de caracteristicas estruturais da ferramenta em analise. De acordo com
Cezario e Votre (2016, p. 149), a lingua ndo deve ser estudada de forma isolada, mas ser
analisada de acordo com o contexto no qual ela se manifesta. Esse contexto se estende
para os ambitos historicos, sociais e situacionais, ou seja, a sociolinguistica tem como
objeto de estudo o uso da lingua em situa¢des naturais, “o que” dizer ¢ mais relevante do
que “como” dizer, ou seja, o “falante-ouvinte real”.

Em um trabalho recente, Holmes e Wilson (2017) afirmam que a sociolinguistica
estuda a relagdo entre sociedade e linguagem. Os estudiosos dessa corrente se interessam
em elucidar o motivo pelo qual os individuos falam de forma diferente em contextos
sociais distintos, bem como identificar as formas pelas quais a lingua transmite
significado social. Essa analise relativa ao modo como os individuos se comunicam
enriquece as pesquisas de como as relacdes sociais se ddo em comunidade, na mesma
medida em que como se da a construcao da identidade social por parte dos falantes.

A sociolinguistica se sustenta em uma base loégica que preconiza a variacao ¢ a
mudanga, que sdo inerentes as linguas. Assim, esses fatores devem ser considerados na
analise sociolinguistica. Um dos objetivos da sociolinguistica ¢ compreender os aspectos
fundamentais que acarretam a variag@o das linguas. Segundo Cezario e Votre (2016), a
variagdo nao ¢ tratada como um efeito do acaso, mas como um evento que tem motivagdes
provocadas por fatores linguisticos (estruturais) e extralinguisticos. A variagdo nao ¢
assistematica, porque ela ¢ adaptativa e ¢ papel do pesquisador demonstrar como ela se
apresenta no grupo social estudado. Do mesmo modo, os contextos linguisticos e
extralinguisticos do processo comunicativo devem ser explicitados no que concerne ao
seu bloqueio ou facilitacdo. Cezario e Votre (2016) apontam cinco campos nos quais
discussdes sao realizadas, tendo em vista a obra classica de Weinreich, Labov e Herzog
(1968), sdo eles: a) fatores limitadores da mudancga, que podem ser sociolinguisticos; b)
a colocagdo dessas modificagdes no sistema linguistico e social dos usudrios; c¢) a
avaliacdo das mudangas; d) o momento de transi¢do das modificacdes € ¢) a execugao da
mudanga.

Sob uma perspectiva historica, Koerner (1991, 2001) afirma que o surgimento do
termo “sociolinguistica” ndo foi observado antes de 1952, um pouco tarde demais para
ser empregado nos estudos de Haugen e Weinreich de 1953. Criado por Haver C. Currie
e usado em um artigo que trata de "registro (social)" da fala (1952), o termo
"sociolinguistica" foi usado por Wallis (1956). No entanto, aproximadamente dez anos
foram necessarios para que a sociolinguistica fosse tratada como um subcampo da
linguistica.
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De acordo com Cezario e Votre (2016), os dialetdlogos nos Estados Unidos € no
Canada se dedicavam a elaboragio do Linguistic Atlas®, com o intuito de organizar os
dialetos daquela regido. Naquele momento, foram levadas em considerag@o informagdes
sociogeograficas e trés grupos foram criados, baseados em seus respectivos niveis de
escolaridade. Antes desse projeto, mas com o mesmo pressuposto de que o social e a
cultura eram inseparaveis, Meillet (1926) buscou explica¢des acerca das modificagdes
linguisticas que eram observadas em diferentes estratos sociais estabelecidos nas
sociedades. Essas diferencas dialetais t€ém sido passiveis de observacdo em diversas
classes sociais, bem como objeto de estudo dos sociolinguistas. Quando o individuo vive
em sociedade, ele estd imerso nas praticas daquela determinada coletividade, absorvendo
o modo de fala e similitudes lexicais dos membros daquele grupo. Dessa maneira, as
comunidades se constituem de pessoas que apresentam caracteristicas similares em varios
ambitos sociais, como: escolaridade, profissdo, religido, trabalho e lazer, com varia¢des
de intensidade individuais de acordo com Cezario e Votre (2016). E possivel perceber o
surgimento de pequenos grupos sociais, tais como: a classe dos advogados, dos
professores, dos jornalistas, dos médicos e dos estudantes. Essas categorias fazem usos e
escolhas lexicais, que evidenciam diferencgas gramaticais e dialetais entre eles e marcam
a ideia de pertencimento a um determinado grupo.

Ainda segundo Cezario e Votre (2016), essa variante tem uma metodologia
definida e prové ao linguista ferramentas para estabelecer varidveis, tais como
dispositivos computacionais, para que o objeto de estudo seja analisado e definido. Essa
abordagem tem bases tedricas que deixam evidentes a sistematicidade e regularidade que
subjazem as conversas do dia a dia. Um dos seus objetivos ¢ identificar variantes de uma
lingua, bem como analisar seu aparecimento e desaparecimento.

Hernandez-Campoy (2014, p. 19) afirma haver trés geragdes de sociolinguistas.
A primeira surgiu em 1960. Nesse momento, esses linguistas entendiam que a fala era
determinada pelo conjunto de ‘“categorias” macrossocioldgicas, tais como género,
posicao socioecondmica, idade e etnia, proporcionando-nos padrdes gerais em seus dados
agregados. O segundo grupo, que atuou na década de 1980, utilizava um padrdo com
fundamentos etnograficos, de modo que o repertério estilistico e o discurso eram
determinados por “configurag¢des sociais”, no lugar de “categorias”, que se relacionam
mutualmente tendo em vista as redes dos falantes. Essa postura concedia aos linguistas
uma visao mais “concreta”, de acordo com o comportamento e a variagdo da linguagem
em um contexto mais local. No século 21, surgiu a terceira geracao de sociolinguistas,
que procura dar énfase a individualidade dos falantes por meio da analise de fatores como
postura, a¢do e performatividade para explicar a natureza das relagdes indexicais entre
variaveis linguisticas e extralinguisticas. A identidade seria, portanto, a palavra-chave
para se compreender esse momento da sociolinguistica, pois houve uma mudanga de
perspectiva das categorias dos falantes para a construgdo e representatividade do
individuo e sua personalidade.

Com relagdo a metodologia analitica realizada por sociolinguistas, sabe-se que a
sociolinguistica proporciona a medi¢do do niimero de ocorréncias de usos da variante X
ou Y. Assim, ¢ possivel fazer prognosticos com relacdo as tendéncias de uso de uma ou
de outra variante. No que tange aos procedimentos realizados por sociolinguistas, a coleta
de dados ¢ a principal. Ela é realizada por meio de gravagdo de conversas com
informantes em todos os tipos de producao linguistica. No que concerne as limitagdes dos
estudos dentro da Sociolinguistica, Herndndez-Campoy (2014, p. 17) afirma que nao ¢é

* Para mais informagdes sobre projetos, acessar: http://www.lap.uga.edu/Site/Atlas_Projects.html.
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possivel fazer pesquisa acerca de mudanga linguistica sem levar em consideracdo
questdes relacionadas a limitacdes de ordem processuais, controvérsias e contradi¢des.

Ainda segundo Hernandez-Campoy (2014), a Sociolinguistica Variacionista tem
sido a area sociolinguistica mais produtiva desde a década de 1960, do estudo sistematico
da linguagem em seu contexto social no ambito quantitativo e o conceito de variagdo na
linguagem como algo socialmente condicionado, fazendo uso dos métodos e descobertas
das ciéncias sociais. Para exemplificar essa produ¢do, o autor cita diversos autores
classicos do campo, tais como: Labov (1966, 1994, 2001, 2010); Trudgill (1974); Eckert
(1998); Chambers, Trudgill e Schilling-Estes (2002); Milroy e Gordon (2003) e Schilling
(2013).

No contexto brasileiro, Cezario e Votre (2016, p. 153) afirmam que a
sociolinguistica contribui para a formag¢do de professores mais tolerantes porque
conseguem entender que a variante menos prestigiada dos estudantes possui uma
gramatica diferente da norma padrdo. Ja no ensino de lingua estrangeira, os estudos
contribuem para que os diferentes dialetos falados na lingua estrangeira sejam levados
em consideragdo no processo de ensino. Ainda, de acordo com os autores, 0s pressupostos
teorico-metodologicos dessa disciplina datam da década de 1970, por meio de projetos
como o Mobral Central, Norma Urbana Oral Culta do Rio de Janeiro (Nurc) e do projeto
Censo da Variagdo Linguistica no Estado do Rio de Janeiro (Censo), tendo como
precursores os professores Miriam Lemle, Celso Cunha, Anthony Naro. Atualmente, os
autores mencionam o Programa de Estudos sobre o Uso da Lingua (Peul), a Variagdo
Linguistica da Regido Sul do Brasil (Varsul) —na Universidade Federal de Santa Catarina
(UFSC), na Universidade do Rio Grande do Sul (UFRGS), na Universidade Federal do
Parana (UFPR), e na Pontificia Universidade Catolica do Rio Grande do Sul (PUCRYS),
além da continuidade dos projetos Nurc e Censo.

No que concerne a trajetdria histoérica da Sociolinguistica, o trabalho de Koerner
(1991, 2001) ¢ fundamental, pois apresenta fontes e informagdes sobre o
desenvolvimento inicial da sociolinguistica, uma area de pesquisa que estudiosos
acreditam, de forma equivocada, ter surgido nos meados da década de 1960. Em sua obra,
o autor questiona a associagdo que ¢ comumente feita entre o termo sociolinguistica e o
linguista William Labov. Koerner (1991, 2001) se refere ao termo “sociolinguistica” e
ndo a “sociologia da linguagem” ou a “etnografia da linguagem”. Autores que sao
considerados precursores dessas linhas de pesquisa sao Uriel Weinreich (1951), Charles
Ferguson (1959), Basil Bernard Bernstein (1960, 1971), John Gumperz (1971), Joshua
Fishman (1972) e Dell Hymes (1974).

No entanto, em sua busca por trabalhos relacionados a sociolinguistica, o autor se
surpreende com a escassez de material concernente a essa drea. A obra que mais se
aproximava a um trabalho relacionado a histéria da sociolinguistica era o artigo de Yakov
Malkiel (1976), no campo da dialetologia. Koerner (1991, 2001, p. 7) explicita que a
ligacdo entre a geografia e a sociolinguistica foi feita por diversos cientistas com a qual
outra linha do pensamento linguistico se relaciona. Ao final do século XIX, alguns
estudiosos reagiram contra a visdo de que a linguistica deve ser pensada como uma
ciéncia e que a lingua® deve ser tratada como um organismo vivo, dentre eles: William
Dwight Whitney (1827-1894), Heymann Steinthal (1823-1899), Michel Breal (1832—
1915), Jan Baudouin de Courtenay (1846—1929). Essa mudanca na postura intelectual se
configura essencial porque proporciona uma melhor compreensao da lingua de pesquisa

*No texto original em inglés, o autor utilizou o termo language. Na tradugdo livre, utilizou-se a palavra
“lingua” em vez de “linguagem”. Segue o trecho original: “[...] to which linguistics should be thought of as
a natural science and that language ought to be treated like a living organism”.
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especifica que estava sendo estabelecida, ou seja, uma abordagem a linguagem e as
questdes de mudanga de linguagem que tinham orientag@o sociologica.

Tendo em vista diferentes fontes apresentadas no artigo, Koerner (2001, p. 22)
traca, em seu trabalho, um diagrama que pretende apresentar o desenvolvimento e as
origens da Sociolinguistica. De acordo com o autor, esse diagrama ¢ incompleto e exclui
trabalhos extralinguisticos, em particular socioldgicos e psicoldgicos, que exerceram
influéncia sobre a teoria e a pratica sociolinguisticas. O termo “sociolinguistica” partiria
de trés linhas de estudos, sdo elas: (a) a dialetologia, (b) os estudos bi-multilingues e (c)
a linguistica historica.

Os autores que se destacam na primeira linha s3o: Ferdinand Wrede (1902), que
traca paralelos entre a etnografia e a dialectologia; Louis Gauchat (1905), com seu
trabalho acerca de um patois de uma comunidade; Karl Jaberg (1908) e sua contribui¢ao
para um entendimento do Atlas linguistico francés; Eduard Hermann (1929), que
trabalhou com mudancas sonoras em um dialeto; Raven McDavid (1946, 1948), com um
trabalho que trata de problemas da ordem das ciéncias sociais e geografia dialetal e uma
analise social da producdo do -/r/ pos-vocalico na Carolina do Sul, e John Gumperz
(1958), com as diferengas dialetais e estratificacdo social em uma vila indigena.

O segundo grupo ¢ encabegado pelo linguista Max Weinreich (1931), com seu
trabalho sobre tzveyshprakhikayt (O problema do bilingualismo); Uriel Weinreich
(1951), que trata dos problemas do bilinguismo, com énfase na situa¢ao da Suiga; Einer
Haugen (1953), com o noruegués nos Estados Unidos em um estudo acerca do
comportamento bilingue; Charles Ferguson (1959), com seu trabalho acerca da diglossia,
e Paul Friedrich (1961), que faz uma revisao de Ferguson e Gumperz.

O terceiro grupo € o de estudos relacionados a linguistica historica e traz autores
como Antoine Meillet (1905), com seu trabalho sobre a mudanga de sentido das palavras;
Joseph Vendryes (1925), com seu trabalho sobre a introdugdo linguistica da histéria; Alf
Sommerfeit (1930), com sua obra acerca da propagacdo das mudancas fonéticas; Andre
Martinet (1952), com sua revisao de Sever Pop; novamente Uriel Weinreich (1953), com
seu trabalho sobre problemas e descobertas sobre o tema linguas em contato, e William
Labov (1963, 1953), com suas obras relacionadas a motivacdo social da mudanga
linguistica e 0 mecanismo da mudanca linguistica.

Vale ressaltar o pioneirismo de William Labov, que, a partir da década de 1960,
da inicio aos estudos acerca da "Sociolinguistica Variacionista" ou "Teoria da Variagao".
Nascido em 1927 nos Estados Unidos, o linguista é conhecido como o pai da
Sociolinguista Variacionista. Atualmente, Labov ¢ professor emérito do departamento de
linguistica da Universidade da Pensilvania e seus trabalhos estdo relacionados a
sociolinguistica, variacao linguistica e dialetologia. Sua influéncia na dialectologia social
se estabelece devido aos seus métodos de coleta de dados no que concerne ao estudo de
variantes da cidade de Nova Iorque. No inicio de 1970, seus trabalhos relacionados as
caracteristicas do Afro-American Vernacular English (AAVE) foram prestigiados, pois,
de acordo com o autor, essa variante ndo deveria ser tratada como inferior, porque ela
possui suas proprias regras gramaticais. Segundo Labov (1972, p. 239), ndo ha motivos
para acreditar que qualquer vernaculo seja obstaculo no aprendizado de qualquer idioma.
O principal problema era a ignorancia das partes envolvidas e o trabalho do linguista era
a solugio para essa ignordncia.® Portanto, Labov deixa claro que as influéncias
provenientes da sociedade estdo frequentemente em acdo nas interacdes humanas. A

6Tradu(;ﬁo do original: “There is no reason to believe that any nonstandard vernacular is in itself an
obstacle to learning. The chief problem is ignorance of language on the part of all concerned. Our job as
linguists is to remedy this ignorance”.
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Sociolinguistica se divide em diversos dominios, a préxima se¢do busca explicitar alguns
deles.

4 Os principais autores e as disciplinas relacionadas a sociolinguistica

O objetivo desta se¢do ¢ apresentar as partes que compoem as disciplinas relativas
a Sociolinguistica, informar os dominios e mencionar alguns autores e seus respectivos
trabalhos. Nenhuma andlise aprofundada serd realizada sobre as obras, por ndo se tratar
do objetivo do artigo.

Hernandez-Campoy (2014, p. 11) apresenta os estudos da linguagem e da
sociedade, que tem trés objetivos distintos que se embasam em Trudgill (1978): a)
objetivos sociolédgicos, b) objetivos socioldgicos e linguisticos e ¢) objetivos linguisticos.
O grupo lidera os estudos dentro do modelo de orientagdo social e possui objetivos
linguisticos. Esse ¢ o objetivo da Etnometodologia, que busca entender o uso da
linguagem em interacdes na sociedade para fins socioldgicos, i.e., no trato social. Essa
disciplina utiliza métodos qualitativos e coleta amostras de discurso natural por meio de
trabalho de campo etnogréfico. Seus dominios se relacionam ao raciocinio pratico e ao
conhecimento do senso-comum. O autor cita os trabalhos de Garfinkel (1967), Collin
(2012), Francis e Hester (2004), Hilbert (2001), como referéncias. A segunda ramificacdo
¢ sociologica e linguistica, que se trata da maior dificuldade da sociolinguistica, pois ¢é
nessa secdo que os estudiosos tém dificuldade de estabelecer uma divisdo entre a
Linguagem, a Sociedade e a Sociolinguistica. Delas se ramificam a Sociologia da
Linguagem, a Psicologia Social da Linguagem, a Linguistica Antropoldgica, a Analise
do Discurso, a Etnografia de Comunicagdo e a Linguagem e Género.

A Sociologia da Linguagem utiliza métodos qualitativos por meio de trabalhos de
campo etnograficos. Seus dominios se estendem pelo planejamento de idiomas,
bilinguismo, diglossia, lingua franca, repertorio verbal, troca de codigo (code-switching),
multilinguismo, ecologia linguistica, dentre outras areas de estudo. E uma vertente
proficua com inimeros autores classicos e contemporaneos, tais como Haugen (1971),
Fishman (1972), Romaine (1995), Hoffmann (2014), Hudson (1996), Jenkins (2007),
Seidlhofer (2001, 2004, 2005), Canagarajah (2007), Hymes (1972), Gumperz (1964),
Halliday (1975), Gumperz (1977), dentre outros tedricos.

J4 a Psicologia Social da Linguagem utiliza tanto métodos qualitativos quanto
quantitativos e tem um viés voltado para objetivos sociais e linguisticos. Essa vertente
utiliza técnicas e métodos, tais como pesquisa de campo, teste de aparéncia combinada
(determina os verdadeiros sentimentos de um individuo ou comunidade em relagdo a uma
linguagem, um dialeto especifico), escalas de classificacdo de atitude, rotulagem de mapa
mental, limite de idioma/percepcdes de diferenca, imitacdo de dialeto. Seus dominios
abrangem a linguistica popular (Folk Linguistics), atitudes e ideologias, fidelidade
linguistica, a estética e prestigio de dialetos, diferencas de género, distdncia do dialeto,
natividade, dentre outros temas. Autores que se destacam nesses dominios sao Milroy
(2004), Haugen (1966), Cook (2012) e Seidlhofer (2013).

Outra disciplina que se encaixa dentro das dire¢des de Linguagem e Sociedade e
tem objetivos sociologicos e linguisticos € a Linguistica Antropologica. Essa area faz uso
de métodos qualitativos, tais como trabalho de campo etnografico, amostragem e discurso
natural. Seus dominios abarcam sistema de parentesco, tabus linguisticos, relatividade
linguistica, globalizacdo, nacionalismo, mercantilizagdo da linguagem, ideologia,
linguagem e economia politica, dentre outros aspectos. Autores que podem ser
evidenciados nesses dominios sdo Gumperz (1991), Gentner (1982), Blommaert (2003,
2010), Fishman (1972) e Irvine (1989).
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A Andlise do Discurso ¢ outra disciplina que utiliza métodos qualitativos em
moldes similares ao da Linguistica Antropoldgica e seus dominios tratam de assuntos
como as tomadas de turno, as interrupgoes, o siléncio, a competéncia comunicativa, os
marcadores de discurso, dentre outros temas. Autores que se destacam nesse ambito sdo:
Widdowson (2007), Hymes (1972), Pécheux (2009), Orlandi (1990), Possenti (2009) e
Maingueneau (2015).

Hernandez-Campoy (2014) cita a Etnografia da Comunicagdo como outra
disciplina que se enquadra dentro da linguagem e da sociedade. Essa vertente utiliza
métodos qualitativos e tem um viés sociologico e linguistico, fazendo uso de métodos
similares as duas disciplinas anteriores, tendo a conversagdo, a competéncia
comunicativa, os sistemas de escrita, os insultos, a ironia ¢ a comunicag¢ao transcultural
como dominios explorados. Autores relevantes nesse grupo sdo Hymes e Gumperz
(1972), Hymes (1972), Byram (1997), Leung (2005), Blommaert (2010), Pennycook
(2006), dentre outros estudiosos.

Linguagem e Género ¢ outra disciplina que tem objetivos linguisticos e
sociologicos segundo Herndndez-Campoy (2014) e que utiliza métodos tanto qualitativos
quanto quantitativos, por meio de pesquisa de campo e etnografica. Seus dominios estdo
voltados para o androcentrismo, o sexismo ¢ a linguagem e a equidade. Autores que
podem ser mencionados nesse campo sdo Bodine (1975), Holmes e Meyerhoff (2008),
dentre outros teoricos.

Por fim, o terceiro grupo trata dos estudos cujos objetivos sdo puramente
linguisticos e utilizam metodologia quantitativa. Suas ramificagdes sdo a Dialetologia
Tradicional, a Sociolinguistica Variacionista, a Geolinguistica, a Sociolinguistica Crioula
e a Sociolinguistica Historica, sendo o contexto o aspecto fundamental nesse grupo, de
modo que todos os trabalhos se calcam nesse pressuposto. De acordo com o autor, o
objetivo desse grupo ¢ desenvolver a compreensao da natureza da linguagem, bem como
melhorar a teoria linguistica. A Dialetologia Tradicional utiliza métodos que envolvem
pesquisa de campo, questionarios, entrevistas e discurso natural. Seus dominios sdo
amplos e incluem normas sociais, idioletos, limites do dialeto, areas de dialeto, dialetos
puros, isoglosses, areas de transi¢do, areas focais, hipotese neogramatica, teoria da arvore
genealodgica, teoria das ondas, dialetometria, dentre outros assuntos. Autores que estudam
essa area sao Francis (1983) e Weinreich (1954).

A Sociolinguistica Variacionista faz uso de métodos como pesquisa de campo,
questionarios, entrevistas gravadas, discurso natural e amostras. Seus dominios abrangem
estudos da langue/parole (dicotomia saussiriana), agramaticalidade na fala, o paradoxo
do observador, linguistica correlacional, variavel linguistica, varidvel sociodemogréafica,
variavel de contexto, validade estatistica, representatividade, variaveis socialmente
condicionadas, pesquisa longitudinal, pesquisa transversal, dentre outras tematicas.
Autores que se destacam nesse campo sdo Labov (1963, 1966, 1969, 1972a, 1972b, 1994,
2006), Trudgill (1974), Feagin (1979), Eckert, (2000), Coseriu (1973), dentre outros
estudiosos.

Hernandez-Campoy (2014) menciona a Geolinguistica como outra disciplina que
se enquadra dentro dessa linha de pesquisa. Os métodos utilizados por essa disciplina
implicam o uso de modelos gravitacionais e pesquisa de campo e seus dominios abarcam
inovagdes linguisticas, padroes de difusdo, modelos gravitacionais, efeito de vizinhanga,
dentre outros aspectos. Autores que desenvolveram trabalhos nessa area sio Hoche Hayes
(2010), com destaque para Mackey (1973, 1988, 1991, 1993, 2001).

A Sociolinguistica Historica ¢ também mencionada pelo autor e utiliza, como
dados, corpora linguisticos, abrangendo dominios relacionados ao principio do
uniformitarismo, paradoxo historico, problema de dados ruins, dentre outros temas.
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Autores que se destacam nessa disciplina sdo: Whitney (1867); Montgomery (1995,
2007); com destaque para Romaine (2009[1982]), como precursora da disciplina.

Por fim, Hernandez-Campoy (2014) menciona a linguistica crioula, que utiliza
pesquisas de campo, pesquisas etnograficas, amostras, discurso natural e corpora
linguistica, como métodos e dados e estuda assuntos relacionados a pidgins, linguas
crioulas, contato entre variedades linguisticas, dentre outros topicos. Autores e obras que
podem ser mencionados desse campo sdo Bickerton (1977); Kouwenberg e Singler
(2009).

Outra abordagem, a Dialetologia Pluridimensional (Thun, 2000), merece destaque
no trabalho. Essa varia¢ao da Dialetogia tradicinoal leva em conta dimensdes da variagao
linguistica (dialinguais, diatdpica, diastratica, diageracional, diafasica, diatopico-cinética,
diassexual e diarreferencial) e ndo contempla unicamente os dialetos ditos puros, mas as
variedades mistas, as variedades diafasicas, formas regionais, formas regionais, a atitude
dos falantes, a variagdo diafasica o comportamento linguistico de grupos topodinamicos,
dentre outros aspectos. Outra caracteristica relevante dessa teoria ¢ a alternancias de
estilos durante situagdes reais de interagdo social e a investigacdo do comportamento
linguistico de grupos topodinamicos em contraste com o dos grupos topostaticos (THUN,
1996).

5 Consideracdoes finais

As pesquisas em Sociolinguistica t€ém apresentado um crescimento tanto
qualitativo quanto quantitativamente robusto na Linguistica, desde o comeg¢o dos
trabalhos nesta corrente tedrico-metodologica. Ao tratar da competéncia linguistica e de
aspectos socioculturais dos falantes, essa escola se diferencia de outras correntes, como
o Gerativismo ou o Estruturalismo. Com isso, a atua¢ao do individuo no meio social tem
seu papel reconhecido, haja vista que desconsiderar o uso real da lingua pelos falantes ¢
limitar a potencialidade humana.

Em um ambito global, os diversos contextos sociais em situagdes de comunicagao
sdo desafios a serem enfrentados pelos atuais e futuros pesquisadores. No contexto
brasileiro, a Sociolinguistica também apresenta facetas que podem ser exploradas, tais
como o ensino de lingua materna e estrangeira, tanto em institui¢des privadas quanto em
publicas, levando em consideragdo variantes sociologicas e linguisticas. Outro ponto a
ser mencionado ¢ o papel docente no combate e no entendimento do preconceito
linguistico como um problema a ser mitigado dentro e fora da escola, fato que implica a
valorizacdo da gramatica utilizada pelos alunos que, por vezes, ¢ tratada por manuais
normativos com desprezo. Esse desprestigio linguistico se espelha e reproduz
desigualdades sociais, além de retroalimentar um sistema excludente secular.

Por fim, as pesquisas sinalizam que a Sociolinguistica continuara a ter papel de
destaque nos estudos académicos nas proximas décadas, pois a producdo de trabalhos
cientificos tem sido relevante tanto qualitativamente quanto quantitativamente.
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